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1 0ÒïÁÍÂÕÌÅ 
 

La Société CHARIER CM exploite depuis 1979 une carrière de calcaire au lieu-dit les Fourneaux situé 

sur la commune ÎÏÕÖÅÌÌÅ Äȭ/ÒïÅ Äȭ!ÎÊÏÕ ɉ-ÁÉÎÅ-et-Loire) et plus précisément sur la commune 

déléguée de Liré. $ÁÎÓ ÌÅ ÃÁÄÒÅ ÄȭÕÎ ÐÒÏÊÅÔ ÄȭÅØÔÅÎÓÉÏÎ ÄÅ ÓÏÎ ÓÉÔÅ ÄȭÅØÔÒÁÃÔÉÏÎȟ ÌÁ ÓÏÃÉïÔï Á ÓÏÌÌÉÃÉÔï ÌÅ 

CPIE ,ÏÉÒÅ !ÎÊÏÕ ÁÕ ÄïÂÕÔ ÄÅ ÌȭÁÎÎïÅ ΨΦΧΦ ÁÆÉÎ ÑÕÅ ÃÅ ÄÅÒÎÉÅÒ ÒïÁÌÉÓÅ ÕÎÅ ÅØÐÅÒÔÉÓÅ ÂÉÏÌÏÇÉÑÕÅ ÄÕ 

ÐÁÒÃÅÌÌÁÉÒÅ ÃÏÎÖÏÉÔï ÐÏÕÒ ÌȭÅØÔÅÎÓÉÏÎȟ ÓÏÉÔ ÕÎÅ ÓÕÒÆÁÃÅ ÄȭÅÎÖÉÒÏÎ ΨΫ ÈÁȢ !Õ ÒÅÇÁÒÄ ÄÅ ÌÁ ÓÅÎÓÉÂÉÌÉÔï ÄÕ 

site et sur proposition du CPIE, la société a renouvelé des suivis naturalistes de ces parcelles sur les 

années 2011, 2012 et 2014. 

 

! ÌȭÉÓÓÕÅ ÄÅ ÃÅÓ ÑÕÁÔÒÅ ÁÎÎïÅÓ ÄÅ ÓÕÉÖÉȟ ÌÅ #0)% ,ÏÉÒÅ !ÎÊÏÕ Á ïÔï ÅÎ ÍÅÓÕÒÅ ÄȭïÖÁÌÕÅÒ ÏÂÊÅÃÔÉÖÅÍÅÎÔ 

les impacts du projet sur les richesses biologiques en place et de proposer un avis dûment argumenté 

ÑÕÁÎÔ Û ÌȭïÖÅÎÔÕÅÌÌÅ ÃÏÍÐÁÔÉÂÉÌÉÔï ÅÎÔÒÅ ÔÏÕÓ ÃÅÓ ïÌïÍÅÎÔÓȢ #ÏÍÍÅ ÌȭÉÍÐÏÓÅ ÌÁ ÒïÇÌÅÍÅÎÔÁÔÉÏÎ ÅÎ 

vigueur, les réflexions sur cette compatibilité ÏÎÔ ÅÕ ÌÅ ÓÏÕÃÉ ÄÅ ÓÕÉÖÒÅ ÅÔ ÄȭÁÐÐÌÉÑÕÅÒ ÌÅ ÐÌÕÓ ÊÕÓÔÅÍÅÎÔ 

possible la séquence « Eviter ɀ réduire ɀcompenser ». 

 

Différents rapports reprenÁÎÔ ÌȭÅÎÓÅÍÂÌÅ ÄÅ ÃÅÓ ïÌïÍÅÎÔÓ ÏÎÔ été rédigés ÅÔ ÒÅÍÉÓ Û ÌȭÅÎÔÒÅÐÒÉÓÅ 

CHARIER CM. Le présent document correspond à une synthèse de ces écrits. Cette synthèse a été 

sollicitée par la sous-préfecture de Cholet et la préfecture de Maine-et-Loire de façon à compléter 

ÌȭïÖÁÌÕÁÔÉÏÎ ÅÎÖÉÒÏÎÎÅÍÅÎÔÁÌÅ ÐÒÏÐÏÓïÅ dans les documents du 0ÌÁÎ ,ÏÃÁÌ Äȭ5ÒÂÁÎÉÓÍÅ ÄÅ ÌÁ 

ÃÏÍÍÕÎÅ ÎÏÕÖÅÌÌÅ Äȭ/ÒïÅ Äȭ!ÎÊÏÕ ÅÎ ÃÏÕÒÓ ÄȭïÌÁÂÏÒÁÔÉÏÎ. Cette synthèse a pour objectifs 

de rappeler : 

- Les éléments de localisation du projet et des surfaces expertisées ; 

- ,ȭÁÂÓÅÎÃÅ ÄÅ ÓÏÌÕÔÉÏÎ ÁÌÔÅÒÎÁÔÉÖÅ ÐÏÕÒ ÌÁ ÓÏÃÉïÔï #(!2)%2 #- ÖÉÓ-à-vis de la localisation de 

ÓÏÎ ÐÒÏÊÅÔ ÄȭÅØÔÅÎÓÉÏÎ Ƞ 

- Les méthodologies utilisées pour apprécier les enjeux environnementaux en place ; 

- Les éléments du patrimoine naturel (faune-flore-habitats) présents sur les terrains convoités ; 

- Les principaux impacts potentiels attendus du projet ; 

- ,ÅÓ ÍÅÓÕÒÅÓ ÄȭïÖÉÔÅÍÅÎÔȟ de réduction et de compensation dÅÓ ÉÍÐÁÃÔÓ ÒïÓÉÄÕÅÌÓ ÑÕȭÉÌ ÎȭÁ ÐÁÓ 

été poÓÓÉÂÌÅ ÄȭïÖÉÔÅÒȢ 

 

Cette ÓÙÎÔÈîÓÅ ÎȭÁ ÐÁÓ ÐÏÕÒ ÂÕÔ ÄÅ ÒÅÐÒÅÎÄÒÅ ÅØÈÁÕÓÔÉÖÅÍÅÎÔ ÔÏÕÓ Ìes éléments présentés en détail 

dans les rapports rédigés par le CPIE depuis 2010 ÔÅÌÓ ÑÕȭÉÌÓ ÌÅ ÓÅÒÏÎÔ ÄÁÎÓ ÌÅ ÄÏÓÓÉÅÒ ÄÅ ÄÅÍÁÎÄÅ 

ÄȭÁÕÔÏÒÉÓÁÔÉÏÎ ÄȭÅØÐÌÏÉÔÁÔÉÏÎ. Pour touteÓ ÒÅÃÈÅÒÃÈÅÓ ÄȭÉÎÆÏÒÍÁÔÉÏÎÓ ÃÏÍÐÌïÍÅÎÔÁÉÒÅÓ ÁÕØ ïÌïÍÅÎÔÓ 

présentés ici, nous renvoyons donc le lecteur aux document suivants: 

 

- CHASSELOUP, P., 2013. Carrière des Fourneaux ɀ 0ÒÏÊÅÔ ÄȭÅØÔÅÎÓÉÏÎȟ ÓÙÎÔÈîÓÅ ÄÅÓ ÓÕÉÖÉÓ 

biologiques. Beaupréau-en-Mauges : CPIE Loire Anjou. Septembre, 166 p. Rapport pour la 

société CHARIER ; 

- CHASSELOUP, P. & BARBIER S., 2015. Carrière des Fourneaux ɀ 0ÒÏÊÅÔ ÄȭÅØÔÅÎÓÉÏÎȟ 3ÕÉÖÉ ÂÉÏÌÏÇÉÑÕÅ 

2014. Beaupréau-en-Mauges : CPIE Loire Anjou. Février, 55 p. Rapport pour la société 

CHARIER. 
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2 ,ÏÃÁÌÉÓÁÔÉÏÎ ÄÅ ÌÁ ÃÁÒÒÉîÒÅȟ ÄÅ ÓÏÎ ÐÒÏÊÅÔ ÄȭÅØÔÅÎÓÉÏÎ ÅÔ 
ÊÕÓÔÉÆÉÃÁÔÉÏÎ ÄÅÓ ÓÕÒÆÁÃÅÓ ÅØÐÅÒÔÉÓïÅÓ 

 

2.1 Localisation générale du site 
 

La carrière des Fourneaux est localisée sur la commune déléguée de Liré appartenant à la commune 

ÎÏÕÖÅÌÌÅ Äȭ/ÒïÅ Äȭ!ÎÊÏÕ (Maine-et-Loire)Ȣ #ÅÔÔÅ ÃÁÒÒÉîÒÅ ÅÔ ÓÏÎ ÐÒÏÊÅÔ ÄȭÅØÔÅÎÓÉÏÎ ÏÎÔ ÌÁ ÐÁÒÔÉÃÕÌÁÒÉÔï 

dȭðÔÒÅ localisés ÁÕ ÓÅÉÎ ÄȭÕÎ ïÃÏ-complexe très riche sur le plan naturel : le lit majeur de la vallée de la 

Loire (cf. Figure 1). 

 

 

 

2.2 Présentation du périmètre actuellement autorisé, du périmètre 

ÄȭÅØÔÅÎÓÉÏÎ sollicité, des surfaces expertisées (périmètre expertisé rapproché) 

et de leur contexte environnemental général 
 

La carrière en activité est exclue de la plupart des zonages environnementaux définis dans la vallée de 

la Loire. Elle fait néanmoins partie ÄÕ ÐïÒÉÍîÔÒÅ ÄÅ ÌÁ $ÉÒÅÃÔÉÖÅ 4ÅÒÒÉÔÏÒÉÁÌ Äȭ!ÍïÎÁÇÅÍÅÎÔ ɉ$4!Ɋ 

« Estuaire de la Loire Ȼȟ ÔÏÕÔ ÃÏÍÍÅ ÌÅÓ ÓÕÒÆÁÃÅÓ ÓÕÒ ÌÅÓÑÕÅÌÌÅÓ ÌȭÅØÔÅÎÓÉÏÎ ÄÅ ÌÁ ÃÁÒÒÉîÒÅ ÅÓÔ ÅÎÖÉÓÁÇïÅȢ 

Les surfaces occupéÅÓ ÐÁÒ ÌȭÁÃÔÕÅÌÌÅ ÃÁÒÒÉîÒÅ ÏÎÔ ïÔï ÉÎÔïÇÒïÅÓ ÄÁÎÓ ÃÅÔÔÅ ÄÉÒÅÃÔÉÖÅ ÁÕ ÔÉÔÒÅ ÄÅÓ ÅÓÐÁÃÅÓ 

naturels et paysages devant être protégés, tandis que les surfaces devÁÎÔ ÁÃÃÕÅÉÌÌÉÒ ÌȭÅØÔÅÎÓÉÏÎ ÆÏÎÄ 

parties de la DTA au titre des surfaces bénéficiant déjà de mesures de protection (zone Natura 2000). 

Les terrains convoités pour ÌȭÅØÔÅÎÓÉÏÎ sont par ailleurs intégrés dans de nombreux autres zonages 

environnementaux qui sont les suivants : 

 

- ZPS (Zone de Protection Spéciale) : n° FR5212002, nommée « Vallée de la Loire de Nantes aux 

Ponts-de-Cé et zones adjacentes » ; 

- 3)# ɉ3ÉÔÅÓ Äȭ)ÍÐÏÒÔÁÎÃÅ #ÏÍÍÕÎÁÕÔÁÉÒÅɊ ȡ ÎЊ &2ΫΨΦΦάΨΨȟ ÎÏÍÍïÅ Ⱥ 6allée de la Loire de 

Nantes aux Ponts-de-Cé et zones adjacentes » ; 

- ZNIEFF (Zones Naturelles d'Intérêt Ecologique, Floristique et Faunistique) de type II (2ème 

génération) : n° 20000000, nommée « VÁÌÌïÅ ÄÅ ÌÁ ,ÏÉÒÅ Û ÌȭÁÍÏÎÔ ÄÅ .ÁÎÔÅÓ Ȼ ; 

- ZNIEFF de type I (2ème génération) : n° 20000014, nommée « Zone bocagère entre 

Champtoceaux et Saint-Florent-le-Vieil » ; 

- ZICO (Zone Importante pour la Conservation des Oiseaux) : n° PL11, nommée « Vallée de la 

Loire de Nantes à Montsoreau ». 

 

 

,ȭÅÎÓÅÍÂÌÅ ÄÅ ÌÁ ÖÁÌÌïÅ ÄÅ ÌÁ ,ÏÉÒÅ Á ïÇÁÌÅÍÅÎÔ ïÔï ÌÏÇÉÑÕÅÍÅÎÔ ÒÅÐïÒï ÅÎ ÔÁÎÔ ÑÕÅ ÒïÓÅÒÖÏÉÒ ÄÅ 

ÂÉÏÄÉÖÅÒÓÉÔï ÄÁÎÓ ÌÅÓ ÄÉÆÆïÒÅÎÔÓ ÄÏÃÕÍÅÎÔÓ ÄȭÕÒÂÁÎÉÓÍÅ ÁÕ ÔÉÔÒÅ ÄÅÓ ÔÒÁÍÅÓ vertes et bleues (Schéma 

Régional de Cohérence Ecologique, SCoT du Pays des Mauges).  
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          Figure 1 ɀ Localisation générale de la carrière et de la zone ÄȭÅØÔÅÎÓÉÏÎ ÅÎÖÉÓÁÇïÅ. 

 

 

 
La société CHARIER CM Á ÏÂÔÅÎÕ ÕÎÅ ÁÕÔÏÒÉÓÁÔÉÏÎ ÄȭÅØÐÌÏÉÔÁÔÉÏÎ ÄÅ ÌȭÁÃÔÕÅÌÌÅ ÃÁÒÒÉîÒÅ ÌÅ ΧΧ ÍÁÒs 2010. 

Cette autorisation court sur 18 ans et concerne une surface de 23 ha dont 13 ha sont directement 

concernés ÐÁÒ ÌȭÅØÃÁÖÁÔÉÏÎȢ ,ȭÅØÔÅÎÓÉÏÎ ÓÏÌÌÉÃÉÔïe ÐÁÒ ÌȭÅÎÔÒÅÐÒÉÓÅ ÃÏÎÃÅÒÎÅ ÕÎÅ ÓÕÒÆÁÃÅ ÄȭÅÎÖÉÒÏÎ 24 

ha localisée Û Ìȭ%ÓÔ ÄÅ ÌȭÁÃÔÕÅÌ périmètre autorisé. La localisation précise de ces périmètres et de la 

surface expertisée (=périmètre expertisé rapproché) est reprise sur la Figure 2. 

Liré 

Maine-et-Loire 
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Figure 2 - Localisation des périmètres d'exploitation, d'extension et les surfaces expertisées (=périmètre rapproché). 
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On notera que 1,5 ha des surfaces Est situées 

Û ÌȭÉÎÔïÒÉÅÕÒ ÄÕ ÐïÒÉÍître actuellement 

autorisé ont été néanmoins intégrées dans 

les espaces expertiséÓ ÅÎ ÖÕÅ ÄÅ ÌȭÅØÔÅÎÓÉÏÎȢ 

Ces surfaces présentent effectivement une 

naturalité assez forte car elles ne sont pas 

directement concernées ÐÁÒ ÌȭÁÃÔÕÅÌÌÅ 

excavation ou le traitement des matériaux 

extraits. Elles accueillent cependant un 

ÂÁÓÓÉÎ ÄÅ ÄïÃÁÎÔÁÔÉÏÎ ÄÅÓ ÅÁÕØ ÄȭÅØhaure de 

la carrièreȢ ,ȭïÃÏÕÌÅÍÅÎÔ ÒïÇÌÅÍÅÎÔÁÉÒÅ ÄȭÕÎ 

cours reconnu en tant que tel par les services 

ÄÅ Ìȭ%ÔÁÔ est également localisé sur ces 

surfaces : la boire des Filières. Ces surfaces 

ne sont pas concernées par les périmètres 

évoqués ci-avant (ZNIEFF et Natura 2000). 

 

 

 

 

 

2.3 Localisation de ÌÁ ÚÏÎÅ ÄȭÉÎÆÌÕÅÎÃÅ ÄÕ ÐÒÏÊÅÔ (périmètre expertisé élargi) 
 

Tout projet relevant de la réglementation sur les Installations Classées pour Protection de 

Ìȭ%ÎÖÉÒÏÎÎÅÍÅÎÔ ɉ)#0%Ɋ ÅÓÔ ÓÏÕÍÉÓ Û ÕÎÅ ÎÏÔÉÃÅ ÄȭÉÎÃÉÄÅÎÃÅ ÓÕÒ ÌÅÓ ÐïÒÉÍîÔÒÅÓ .ÁÔÕÒÁ ΨΦΦΦȟ ÑÕȭÉÌ ÓÏÉÔ 

envisagé directement dans une zone identifiée à ce titre ou à proximité plus ou moins immédiate. 

 

#ÏÍÍÅ ÌȭÅØÉÇÅ ÌÁ ÐÒÏÃïÄÕÒÅ du dossier de demande dȭautorisation dȭexploitation, une zone 

ÄȭÉÎÆÌÕÅÎÃÅ ÄÕ ÐÒÏÊÅÔ ÄÏÉÔ ðÔÒÅ ÄïÆÉÎÉÅ ÅÔ ÅØÐÅÒÔÉÓïÅ au titre de lȭétude dȭimpact. Cette zone 

comprend lÅ ÐïÒÉÍîÔÒÅ ÐÒÏÐÒÅ ÄÕ ÐÒÏÊÅÔ ɉЂÐïÒÉÍîÔÒÅ ÓÏÌÌÉÃÉÔï ÁÕ ÔÉÔÒÅ ÄÅ ÌȭÅØÔÅÎÓÉÏÎɊ ainsi que les 

ÍÉÌÉÅÕØ ÎÁÔÕÒÅÌÓ ÅÎÖÉÒÏÎÎÁÎÔÓ ÐÏÔÅÎÔÉÅÌÌÅÍÅÎÔ ÉÍÐÁÃÔïÓ ÐÁÒ ÌȭÁÃÔÉÖÉÔï ÅÎÖÉÓÁÇïÅȢ  

 

Compte tenu ÄÕ ÔÙÐÅ ÄȭÈÁÂÉÔÁÔ ÐÏÔÅÎÔÉÅÌÌÅÍÅÎÔ ÉÍÐÁÃÔï ÐÁÒ ÌÅ ÐÒÏÊÅÔ ÄȭÅØÔÅÎÓÉÏÎȟ de la situation 

géographique, topographique et des mouvements hydrauliques constatés sur la zone, du type 

ÄȭÈÁÂÉÔÁÔ ÅÔ ÄÅÓ ÅÓÐîÃÅÓ ÐÒïÓÅÎÔÅÓ Û ÐÒÏØÉÍÉÔï ÉÍÍïÄÉÁÔÅ ÄÕ ÐÒÏÊÅÔ Ñui ont justifié la mise en place du 

zonage Natura 2000, nÏÕÓ ÁÖÏÎÓ ÅÓÔÉÍï ÑÕÅ ÌÁ ÚÏÎÅ ÄȭÉÎÆÌÕÅÎÃÅ ÐÏÔÅÎÔÉÅÌÌÅ ÄÕ ÐÒÏÊÅÔ ÄÅÖÁÉÔ 

ÓȭïÔÅÎÄÒÅ : 

- au périmètre sollicité en lui-même ; 

- Û ÌÁ ÐÁÒÔÉÅ ÁÍÏÎÔ ÅÔ ÁÖÁÌ ÄÕ ÒïÓÅÁÕ ÄÅ ÆÏÓÓï ÏÂÓÅÒÖï ÓÕÒ ÌȭÁÉÒÅ ÄȭïÔÕÄÅȟ ÓÏÉÔ ÌÅ réseau 

ÈÙÄÒÁÕÌÉÑÕÅ ÅØÉÓÔÁÎÔ ÁÌÌÁÎÔ ÄÅ ÌÁ ÂÏÉÒÅ ÄÅÓ %ÃÏÕÉÌÌÅÓ ÊÕÓÑÕȭÛ ÌÁ ÂÏÉÒÅ ÄÅÓ &ÉÌÌÉîÒÅÓ ÃÏÍÐÒÉÓÅÓ ; 

- ÁÕØ ÐÒÁÉÒÉÅÓ ÅÔ ÁÕ ÂÏÃÁÇÅ ÓÉÔÕïÓ ÄÁÎÓ ÕÎ ÒÁÙÏÎ ÄȭÅÎÖÉÒÏÎ ÕÎ ËÉÌÏÍîÔÒÅ ÁÕ ÎÏÒÄȟ Û ÌȭÅÓÔȟ ÁÕ ÓÕÄ 

ÅÔ Û ÌȭÏÕÅÓÔ ÄÕ ÐÒÏÊÅÔȢ 

 

,Å ÐïÒÉÍîÔÒÅ ÄÅ ÃÅÔÔÅ ÚÏÎÅ ÄȭÉÎfluence (270 ha) qui a été expertisé est ainsi repris sur la Figure 4.

Figure 3 - Zoom sur les surfaces de jonction expertisées 
et situées entre le périmètre actuellement autorisé et les 
surfaces sollicitées au titre dÅ ÌȭÅØÔÅÎÓÉÏÎȢ 
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Figure 4 - Localisation de la zone d'influence estimée et expertisée. 
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3 !ÂÓÅÎÃÅ ÄÅ ÓÏÌÕÔÉÏÎ ÁÌÔÅÒÎÁÔÉÖÅ ÖÉÓȤÛȤÖÉÓ ÄÅ ÌÁ 
ÌÏÃÁÌÉÓÁÔÉÏÎ ÄÅ ÌȭÅØÔÅÎÓÉÏÎ ÅÔ ÊÕÓÔÉÆÉÃÁÔÉÏÎ ÄÕ ÐÒÏÊÅÔ 

 

 

3.1 Rareté du gisement recherché 
 

,ȭ!ÎÊÏÕ ÐÒïÓÅÎÔÅ ÌÁ ÐÁÒÔÉÃÕÌÁÒÉÔï ÄÅ ÓÅ ÓÉÔÕÅÒ Û ÌÁ ÌÉÍÉÔÅ ÅÎÔÒÅ ÄÅÕØ ÓÔÒÕÃÔÕÒÅÓ ÇïÏÌÏÇÉÑÕÅÓ ÄÉÓÔÉÎÃÔÅÓȢ 

,ȭÅÓÔ ÄÕ ÄïÐÁÒÔÅÍÅÎÔȟ ÄïÎÏÍÍï Ⱥ Anjou blanc », est essentiellement calcaire et sableux. Il marque 

ÌȭÅØÔÒðÍÅ ÌÉÍÉÔÅ ÓÕÄ-ÏÕÅÓÔ ÄÕ "ÁÓÓÉÎ ÐÁÒÉÓÉÅÎȢ ! ÌȭÉÎÖÅÒÓÅȟ ÌÁ ÍÏÉÔÉï ÏÃÃÉÄÅÎÔÁÌÅ ÄÕ -ÁÉÎÅ-et-Loire, « 

Ìȭ!ÎÊÏÕ ÎÏÉÒ Ȼ ɉÏÕ ÂÌÅÕɊȟ ÁÐÐÁÒÔÉÅÎÔ ÁÕ -ÁÓÓÉÆ ÁÒÍÏÒÉÃÁÉÎȢ ,ÅÓ ÓÃÈÉÓÔÅÓ ÁÒÄÏÉÓÉÅÒÓ ÅÔ gréseux y dominent 

ÌÁÒÇÅÍÅÎÔȢ ! ÌÁ ÈÁÕÔÅÕÒ ÄÅ ,ÉÒïȟ ÁÕ &ÏÕÒÎÅÁÕØȟ ÕÎÅ ÅÎÃÌÁÖÅ ÃÁÌÃÁÉÒÅ ÁÆÆÌÅÕÒÅ ÁÕ ÓÅÉÎ ÄÅ Ìȭ!ÎÊÏÕ ÎÏÉÒȢ ! 

ÕÎÅ ïÃÈÅÌÌÅ ÐÌÕÓ ÌÁÒÇÅȟ ÃÅ ÓÉÔÅ ÆÁÉÔ ÐÁÒÔÉÅ ÄȭÕÎ ÃÈÁÐÅÌÅÔ ÄÅ ÌÅÎÔÉÌÌÅÓ ÃÁÌÃÁÉÒÅÓ ÑÕÉ ÓȭïÔÁÌÅÎÔ ÄÅÐÕÉÓ ,ÉÒï 

ÊÕÓÑÕȭÛ "ÅÁÕÌÉÅÕ-sur-Layon. Cette singularité géologique permet la pénétration au sein du Massif 

ÁÒÍÏÒÉÃÁÉÎ ÄȭÕÎÅ ÆÌÏÒÅ ÃÁÌÃÉÃÏÌÅ ÅÔ ÄȭÕÎÅ ÅÎÔÏÍÏÆÁÕÎÅ ÔÈÅÒÍÏÐÈÉÌÅ ÔÏÕÔ Û ÆÁÉÔ ÏÒÉÇÉÎÁÌÅÓ. 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

Figure 5 - Emplacement des calcaires primaires en Anjou (CORILLION R., 1957 - Végétation des 
enclaves de calcaire primaire de la Vallée du Layon et de la bordure méridionale du Val de Loire 
angevin, Bulletin de la Société Botanique de France). 

 

 

,Á ÌÅÎÔÉÌÌÅ ÄÅÓ &ÏÕÒÎÅÁÕØ ÓȭÉÎÓÃÒÉÔ ÄÏÎÃ ÁÕ ÓÅÉÎ ÄȭÕÎÅ ÌÁrge zone schisto-gréseuse appartenant au 

-ÁÓÓÉÆ ÁÒÍÏÒÉÃÁÉÎȢ %ÌÌÅ ÓȭÅÓÔ ÐÒÏÂÁÂÌÅÍÅÎÔ ÆÏÒÍïÅ ÁÕ 3ÉÌÕÒÏ-$ïÖÏÎÉÅÎ ÉÌ Ù Á ΪΦΦ ÍÉÌÌÉÏÎÓ ÄȭÁÎÎïÅÓȢ ! 

ÌȭîÒÅ ÐÒÉÍÁÉÒÅȟ ÌȭÏÃïÁÎ ÁÔÔÅÉÇÎÁÉÔ Ìȭ!ÎÊÏÕ ɉÐÒïÓÅÎÃÅ ÄÅ ÎÏÍÂÒÅÕØ ÃÏÑÕÉÌÌÁÇÅÓ ÆÏÓÓÉÌÅÓ ÄÁÎÓ ÌÅÓ 
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sédiments) et le réÃÉÆ ÃÏÒÁÌÉÅÎ ÆÒÁÎÇÅÁÎÔ ÃÅÔ ÏÃïÁÎ ÓȭÅÓÔ ÐÅÕ Û ÐÅÕ ÁÃÃÕÍÕÌï ÁÕ ÆÏÎÄ ÄÅ ÆÁÉÌÌÅÓ 

ÇïÏÌÏÇÉÑÕÅÓȢ 0ÕÉÓȟ ÓÏÕÓ ÄÅÓ ÃÏÎÔÒÁÉÎÔÅÓ ÄÅ ÐÒÅÓÓÉÏÎȟ ÉÌ ÓȭÅÓÔ ÍïÔÁÍÏÒÐÈÉÓï ÐÏÕÒ ÁÂÏÕÔÉÒ Û ÕÎ ÃÁÌÃÁÉÒÅ 

ÔÒîÓ ÃÏÍÐÁÃÔ ɉ"2'-ȟ ΧίέΦ Ƞ #0)%ȟ ΨΦΦΫɊȢ )Ì ÅÓÔ ÆÏÒÔ ÐÒÏÂÁÂÌÅ ÑÕÅ ÌȭÅÎÓÅÍÂÌÅ Äes lentilles calcaires 

situées entre Liré et Beaulieu-sur-Layon soit en fait un seul édifice carbonaté disloqué et remanié par 

la suite (CPIE, 2006). Des dépôts vaso-alluvionnaires vinrent par la suite recouvrir ces lentilles.  

 

Situées en marge des terres acides armoricainesȟ ÌÅÓ ÌÅÎÔÉÌÌÅÓ ÃÁÌÃÁÉÒÅÓ ÄÅ ÌȭÏÕÅÓÔ ÄÅ Ìȭ!ÎÊÏÕ 

représentent les plus proches sources de matière carbonatée pour les amendements agricoles 

bretons, la lentille des Fourneaux en tête (site le plus avancé au nord-ouest de la France). Les 

ÌÅÎÔÉÌÌÅÓ ÌÉÇïÒÉÅÎÎÅÓ ÓÏÎÔ ÁÉÎÓÉ ÅØÐÌÏÉÔïÅÓ ÐÏÕÒ ÌÁ ÆÁÂÒÉÃÁÔÉÏÎ ÄÅ ÌÁ ÃÈÁÕØ ÄÅÐÕÉÓ ÌȭÁÎÔÉÑÕÉÔï et les 

contraintes liées aux transports des matériaux redeviennent actuellement des éléments de 

ÄïÃÉÓÉÏÎÓ ÑÕÉ ÐÒïÄÏÍÉÎÅÎÔ ÄÁÎÓ ÌÅÓ ÃÈÏÉØ ÄȭÉÍÐÌÁÎÔÁÔÉÏÎ ÄÅ ÓÉÔÅÓ industriels. La rareté des 

ÃÁÌÃÁÉÒÅÓ ÅÎ !ÎÊÏÕ ÎÏÉÒ ÆÁÉÔȟ ÑÕȭÁÕÊÏÕÒÄȭÈÕÉȟ ÄÅ ÎÏÍÂÒÅÕØ ÇÉÓÅÍÅÎÔÓ ÓÏÎÔ ïÐÕÉÓïÓ ÅÔ seules restent 

en activité dans ce périmètre, les carrières des Fourneaux (Liré) et de Châteaupanne (Montjean-

sur-Loire). Le site de Ìȭ/ÒÃÈîÒÅ ɉ3t-Aubin-de-Luigné) va relancer une procédure de demande 

ÄȭÏÕÖÅÒÔÕÒÅ mais lȭexploitation est arrêtée actuellement et nȭest plus autorisée à ce jour. Le 

ÓÃÈïÍÁ ÒïÇÉÏÎÁÌ ÄÅÓ ÃÁÒÒÉîÒÅÓ ÄÅÓ 0ÁÙÓ ÄÅ ,ÏÉÒÅ ÅÎ ÃÏÕÒÓ ÄȭïÌÁÂÏÒÁÔÉÏÎ Á ÉÎÔïÇÒï ÃÅÓ ÃÁÒÒÉîÒÅÓ Û ÕÎ 

groupe de gisements dits « ÄȭÉÎÔïÒðÔ ÒïÇÉÏÎÁÌȟ ÄÏÎÔ ÌȭÉÎÔïÒðÔ ÅØÉÓÔÅ ÄÕ ÆÁÉÔ ÄÅ ÌÁ Æaible disponibilité 

ÄÅ ÌÁ ÓÕÂÓÔÁÎÃÅ ÁÕ ÎÉÖÅÁÕ ÒïÇÉÏÎÁÌȟ ÅÔ ÁÖÅÃ ÕÎÅ ÆÏÒÔÅ ÄïÐÅÎÄÁÎÃÅ ÄȭÕÎÅ ÁÃÔÉÖÉÔï ÒïÐÏÎÄÁÎÔ Û ÄÅÓ 

besoins peu évitables des consommateurs ». 

 

 

3.2 La localisation très circonscrite du gisement aux Fourneaux 
 

La société CHARIER exploite aux Fourneaux un gisement rare et tout à fait original (cf. supra). La 

ÓÏÃÉïÔï ÎÅ ÐÏÓÓîÄÅ ÁÕÃÕÎ ÓÉÔÅ ïÑÕÉÖÁÌÅÎÔȢ ,ȭÅØÔÅÎÓÉÏÎ ÓÏÌÌÉÃÉÔïe ÎÅ ÐÅÕÔ ÁÉÎÓÉ ÐÁÓ ÓȭÅÎÖÉÓÁÇÅÒ ÓÕÒ 

ÄȭÁÕÔÒÅÓ ÃÁÒÒÉîÒÅÓ ÅØÐÌÏÉÔÁÎÔ ÌÅ ÍðÍÅ ÔÙÐÅ ÄÅ ÍÁÔïÒÉÁÕØ. 

 

Par ailleurs, au sein des lentilles affleurantes, 

le calcaire recherché est géologiquement très 

circonscrit pour les raisons évoquées 

précédemment. ,ȭÅØÔÅÎÓÉÏÎ ÓÏÌÌÉÃÉÔïe par la 

société CHARIER a été évidemment localisée 

sur le site à partir du gisement exploitable. La 

ÌÅÎÔÉÌÌÅ ÓȭïÔÅÎÄ ÔÏÕÔ ÅÎ ÌÏÎÇÕÅÕÒ Äȭ%ÓÔ ÅÎ 

/ÕÅÓÔȢ )Ì ÅÓÔ ÁÕÊÏÕÒÄȭÈÕÉ ÉÎÅÎÖÉÓÁÇÅÁÂÌÅ 

pour la sociïÔï ÄȭïÔÅÎÄÒÅ ÓÏÎ ÅØÐÌÏÉÔÁÔÉÏÎ 

ÖÅÒÓ Ìȭ/ÕÅÓÔ ÁÕ ÒÅÇÁÒÄ ÄÅ ÌÁ ÐÒïÓÅÎÃÅ ÄÅÓ 

premières habitations du village des 

FourÎÅÁÕØȢ ,ȭÅØÔÅÎÓÉÏÎ ÓÏÌÌÉÃÉÔïe ÖÅÒÓ Ìȭ%ÓÔ 

est ainsi la seule possibilité pour CHARIER 

CM de continuer son activité. Aucune autre 

solution alternative ne semble exister sans 

remettre complètement le projet en cause.  

 
Figure 6 - Localisation de la lentille calcaire (carte géologique) 

Délimitation de la lentille 
calcaire présente aux Fourneaux 
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3.3 Justification économique du projet 
 

Les gisements calcaires exploités aux Fourneaux et à Châteaupanne présentent des caractéristiques 

mécaniques de densité, de dureté et de pureté très demandées dans certaines industries qui 

transforment les carbonates. Les autres carrières de calcaire les plus proches des Pays de la Loire et 

ÐÒïÓÅÎÔÅÓ ÅÎ 6ÅÎÄïÅ ÅÔ Û Ìȭ%ÓÔ ÄÕ -ÁÉÎÅ-et-Loire exploitent des gisements ÄȭÝÇÅÓ ÉÎÆïÒÉÅÕÒÓ ɉîÒÅ 

ÓÅÃÏÎÄÁÉÒÅȟ ÅÎÔÒÅ άά ÅÔ ΨΫΦ ÍÉÌÌÉÏÎÓ ÄȭÁÎÎïÅÓ ÄȭÝÇÅɊ ÅÔ ÐÒÏÄÕÉÓÅÎÔ ÄÅÓ ÍÁÔïÒÉÁÕØ ÉÎÁÄÁÐÔïÓ Û ÃÅÓ 

usages industriels du fait de leurs natures plus crayeuses et argileuses. 

 

La carrière des Fourneaux est la seule carrière de calcaire exploité par la société CHARIER CM. Les 

volumes extraits de ce site et vendus par la société ces dernières années sont présentés dans le tableau 

ci-contre. Sur les 548 000 tonnes vendues en 2018, plus de 

55% pourcents ont été destinées à des industries agricoles 

ÏÕ ÄÅ ÌȭÁÇÒÏ-alimentaire et de la chimie, et 23% à dȭautres 

industries (industrie du ciment, préfabrication du béton, 

fonderieȣ). Les matériaux produits sont ainsi très peu 

utilisés pour les activités de travaux publics comme cela 

est le cas dans beaucoup dȭautres carrières.  

 

Le marché global pour les produits calcaires correspond à ceux exploités actuellement sur la carrière 

des Fourneaux est actuellement dȭÅÎÖÉÒÏÎ έΫΦ 000 tonnes Û ÌȭïÃÈÅÌÌÅ ÄÅÓ départements de Loire-

Atlantique et de Maine-et-Loire. La carrière de Châteaupanne a vendu ces dernières années entre 250 

et 300 000 tonnes par an et iÌ ÅÓÔ ÉÎÄÉÑÕï ÄÁÎÓ ÓÁ ÄÅÍÁÎÄÅ ÄȭÁÕÔÏÒÉÓÁÔÉÏÎ ÅÎ ÃÏÕÒÓ ÄȭÉÎÓÔÒÕÃÔÉÏÎ que la 

production du site sera limitée dans les années à venir à 200 000 tonnes par an, soit 26% de la 

demande globale. La carrière CHARIER CM des Fourneaux répond ainsi au complément nécessaire à 

ÌÁ ÆÏÕÒÎÉÔÕÒÅ ÄÅ ÌȭÁÕÔÒÅ ÐÁÒÔ ÄÅÓ ÑÕÁÎÔÉÔïÓ ÄÕ ÍÁÒÃÈï ÅØÉÓÔÁÎÔ (soit, 74%)Ȣ )Ì ÁÐÐÁÒÁÿÔ ÁÕÊÏÕÒÄȭÈÕÉ 

nécessaire que les deux sites des Fourneaux et de Châteaupanne puisse proposer à la vente leurs 

matériaux pour assurer les besoins des industries spécialisés de la région.  

 

ANNEE TONNAGE VENDU 

2018 548 000 

2017 473 000 

2016 437 000 

2015 403 000 
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4 ,ÅÓ ÅØÐÅÒÔÉÓÅÓ ÆÁÕÎÅȤÆÌÏÒÅȤÈÁÂÉÔÁÔÓ ȡ ÍïÔÈÏÄÏÌÏÇÉÅ ÅÔ 
ÒïÓÕÌÔÁÔÓ 

 

4.1 Rappel des principaux éléments de méthodologie de travail 
 

4.1.1 Expertises menées sur le périmètÒÅ ÒÁÐÐÒÏÃÈï ɉÚÏÎÅ ÄÅ ÌȭÅØÔÅÎÓÉÏÎɊ 
 

Les expertises réalisées sur le périmètre rapproché du projet ont consisté en un inventaire floristique 

de terrain exhaustif ÁÉÎÓÉ ÑÕȭÅÎ ÕÎ inventaire faunistique de terrain le plus complet possible 

compte tenu des groupes taxonomiques traités (cf. tableau ci-après). Les prospections ont été 

réalisées essentiellement par prospection à vue. Les groupes taxonomiques étudiés et les méthodes 

ÕÔÉÌÉÓïÅÓ ÓÏÎÔ ÒïÓÕÍïÓ ÄÁÎÓ ÌÅ ÔÁÂÌÅÁÕ ÓÕÉÖÁÎÔȢ $ȭÁÕÔÒÅÓ ÇÒÏÕÐÅÓ ont pu ponctuellement être 

ÉÎÖÅÎÔÏÒÉïÓ ÓÁÎÓ ÐÏÕÒ ÁÕÔÁÎÔ ÆÁÉÒÅ ÌȭÏÂÊÅÔ ÄÅ ÐÒÏÓÐÅÃÔÉÏÎÓ ÃÉÂÌïÅÓ ɉ!ÒÁÃÈÎÉÄÅÓȟ #ÏÃÃÉÎÅÌÌÉÄÁÅȣɊȢ 

 

Groupe taxonomique Méthodologie 

FLORE 
CHARACEES (algues) Observation directe 

PTERIDOPHYTES (fougères et prêles) Observation directe 

SPERMATOPHYTES (plantes à fleurs) Observation directe 

FAUNE 
INSECTES Crustacés (cloportes) 

Orthoptères (criquets, grillons et sauterelles) 
Odonates (libellules) 
Lépidoptères Rhopalocères (papillons de jour) 
Coléoptères (principaux groupes dont espèces 
saproxyliques) 

Observation directe, filet à papillon, filet fauchoir, 
troubleau, écoute des chants (Orthoptères), parapluie 
japonais 

OISEAUX  Observation directe, écoute des chants 

AMPHIBIENS  Observation directe, troubleau, écoute des chants 

REPTILES  Observation directe 

MAMMIFERES (dont Chiroptères) 
Observation directe, analyse des indices de présence, 
enregistrements acoustiques 

 

Compte tenu des surfaces majoritaires occupées par les prairies et de leur qualité, des relevés 

phytosociologiques ont été réalisés. Le ÐÒÏÔÏÃÏÌÅ ÄȭïÃÈÁÎÔÉÌÌÏÎÎÁÇÅ ÕÔÉÌÉÓï Á ÓÕÉÖÉ ÌÁ ÍïÔÈÏÄÅ 

ÔÒÁÄÉÔÉÏÎÎÅÌÌÅÍÅÎÔ ÐÒïÃÏÎÉÓïÅ ÄÁÎÓ ÌÅ ÃÁÄÒÅ ÄȭïÔÕÄÅÓ de ce type (GILLET, 2000, BOUZILLE, 2007, 

ROYER, 2009). 

 

Les prospections se sont déroulées aux dates suivantes : 

- Année 2010 : 7 mai, 8 juin, 8 et 29 juillet, 3 et 31 août ; 

- Année 2011 : 18 et 22 avril, 16 et 20 mai, 20, 22 et 27 juin, 3 et 17 octobre ; 

- Année 2012 : 26 mars, 2, 22, 27 et 30 avril, 01 juin, 3, 11, 18 et 19 juillet et 5 octobre ; 

- Année 2014 : 15 mai, 5, 6, 25 et 30 juin, 22 août et 23 septembre. 
 

 

,ȭÅÎÓÅÍÂÌÅ ÄÅÓ ÃÏÍÐïÔÅÎÃÅÓ ÄÅ terrain de ÌȭïÑÕÉÐÅ ÄÕ #0)% ,ÏÉÒÅ !ÎÊÏÕ Á ÐÕ ðÔÒÅ ÍÏÂÉÌÉÓï pour 

permettre de proposer un inventaire le plus complet possible. .ÅÕÆ ÓÁÌÁÒÉïÓ ÄÉÆÆïÒÅÎÔÓ ÄÅ ÌȭÁÓÓÏÃÉÁÔÉÏÎ 

ont pu prendre part aux inventaires dont des naÔÕÒÁÌÉÓÔÅÓ ÒÅÃÏÎÎÕÓ Û ÌȭïÃÈÅÌÌÅ ÒïÇÉÏÎÁÌÅ : Pierre 

CHASSELOUP, Olivier GABORY, Olivier DURAND, Jérôme TOURNEUR, Loïc BELLION, Mathide GUET, Nelly 



CPIE Loire Anjou - janvier 2019 - Extension de la carrière des Fourneaux - synthèse des expertises faune-flore-habitats 2010-2014 Page | 11  

 

LEROY, Sylvain BARBIER, et Tiphaine HEUGAS. Le cas échéant, ils ont pu être accompagnés de 

bénévoles et/ou de stagiaires (Emilie MANCEL, Marc BELLION, Laura PFEFFEN, Jean-Luc TRICOIRE et 

Colette DURANCE). 

 

0ÏÕÒ ÎÏÍÍÅÒ ÐÒïÃÉÓïÍÅÎÔ ÄÅÓ ÅÓÐîÃÅÓ ÄȭÉÄÅÎÔÉÆÉÃÁÔÉÏÎ ÄïÌÉÃÁÔÅȟ ÌȭïÑÕÉÐÅ ÄÕ #0)% Á ÐÕ aussi solliciter 

les compétences de déterminateurs extérieurs. Cela a été notamment le cas pour des groupes 

comme les hyménoptères (Henri CHEVIN, Eric DUFRENE, Matthieu AUBERT, David GUENOUD, Franck 

HERBRECHT, Gilles MAHE et Alain PAULY), les diptères (Xavier LAIR), les arachnides (Anne-Lise 

CHARPENTIER), les neuroptères (Matthieu GIACOMINO), les crustacés (Emmanuel SECHET), les characées 

(Jean LE BAIL) et pour certaines espèces de coléoptères (Roger CLOUPEAU, Michel CHARRIER et Yann 

MAUDET) ou de lépidoptères (Jean-Paul COAT, Alain CAMA et Jean-Pierre FAVRETTO).  

 

Les conclusions ÄÅ ÃÅ ÒÁÐÐÏÒÔ ÎȭÅÎÇÁÇÅÎÔ ÑÕÅ ÌÅ #0)% ,ÏÉÒÅ !ÎÊÏÕȢ %Î ÁÕÃÕÎ ÃÁÓ ÌÅÓ ÄïÔÅÒÍÉÎÁÔÅÕÒÓ 

ÅØÔÅÒÎÅÓ ÁÙÁÎÔ ÐÕ ÐÁÒÔÉÃÉÐÅÒ Û ÌȭÉÄÅÎÔÉÆÉÃÁÔÉÏÎ ÄȭÅÓÐîÃÅÓ ÃÁÐÔÕÒïÅÓ ÌÏÒÓ ÄÅ ÃÅÔÔÅ ïÔÕÄÅ ÎÅ ÐÏÕÒÒÁÉÅÎÔ 

être tenus responsables des conclusions rédigées par le CPIE Loire Anjou. 

 

4.1.2 Expertises menées ÓÕÒ ÌÅ ÐïÒÉÍîÔÒÅ ïÌÁÒÇÉ ɉÚÏÎÅ ÄȭÉÎÆÌÕÅÎÃÅ ÄÕ ÐÒÏÊÅÔɊ 
 

Les expertises réalisées sur le périmètre élargi du projet ont consisté en une recherche sur le terrain 

des éléments patrimoniaux (faune, flore et habitats) sur ces surfaces. ,ȭÅØÐloitation des données 

bibliographiques a été prioritairement utilisé pour orienter ces recherches. 

 

Les groupes taxonomiques expertisés ont été restreints aux suivants : 

 

Groupe taxonomique Méthodologie 

FLORE 
CHARACEES (algues) Recherche bibliographique et observation directe 

SPERMATOPHYTES (plantes à fleurs) Recherche bibliographique et observation directe 

FAUNE 
INSECTES Odonates (libellules) 

Coléoptères (espèces saproxyliques) 
Recherche bibliographique et observation directe 

OISEAUX  
Recherche bibliographique et observation directe, écoute 
des chants 

AMPHIBIENS  Recherche bibliographique 

MAMMIFERES 
Recherche bibliographique et observation directe, analyse 
des indices de présence 

 

 Les visites de terrain se sont déroulées sur ÌȭÁÎÎïÅ ΨΦΧΨ et ont été réalisées ÐÁÒ ÌÅÓ ÃÈÁÒÇïÓ ÄȭÁÃÔÉÏÎ 

du CPIE Loire Anjou (dates mentionnées page précédente). Il est à noter que le CPIE Loire Anjou 

continue de suivre ce site dans son périmètre élargi. 

 

 

4.2 Synthèse des résultats (espèces et habitats) 
 

De façon à ne pas surcharger cette note qui se veut synthétique, les informations présentés dans les 

paragraphes suivants ne concernent que les éléments recueillis ÓÕÒ ÌÅ ÐïÒÉÍîÔÒÅ ÄȭÅØÔÅÎÓÉÏÎ stricto 

sensu. 
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4.2.1 Résultats généraux 

 

 

Les inventaires successifs réalisés sur le terrain entre 

2010 et 2014 ÏÎÔ ÐÅÒÍÉÓ ÄȭÁÃÑÕïÒÉÒ ÕÎÅ ÃÏÎÎÁÉÓÓÁÎÃÅ 

fine des espèces présentes sur le site. Tous groupes 

confondus, un bilan riche de 499 taxons est 

disponible (172 plantes et 327 animaux dont 268 

invertébrés et 59 vertébrés). Le tableau ci-contre 

synthétise la richesse spécifique pour chaque groupe 

taxonomique expertisé. 

 

5Î ÔÒÁÖÁÉÌ ÄȭÉÄÅÎÔÉÆÉÃÁÔÉÏÎ ÄÅÓ ÈÁÂÉÔÁÔÓ ÐÒïÓÅÎÔÓ ÓÕÒ 

lȭÁÉÒÅ ÄȭïÔÕÄÅ Á ïÇÁÌÅÍÅÎÔ ïÔï ÒïÁÌÉÓï Û ÌȭÏÃÃÁÓÉÏÎ ÄÅÓ 

prospections de terrain. Le site est globalement 

dominé par une trame bocagère dense composée de 

haies champêtres en place depuis au moins 70 ans qui 

ÐÒïÓÅÎÔÅÎÔ ÕÎ ÂÏÎ ïÔÁÔ ÄÅ ÃÏÎÓÅÒÖÁÔÉÏÎ ÄÁÎÓ ÌȭÅÎÓÅÍÂÌÅȢ #ÅÓ ÈÁÉÅÓ ÄïÌÉÍÉÔÅÎÔ ÄÅÓ parcelles prairiales 

de fauche, de pâturage ou de fauche avec un pâturage de regain. Une caractérisation fine des 

prairies a pu être réalisée à partir de 24 relevés phytosociologiques. Des boisements sont également 

présents et principalement dominés par des plantations 

de peupliersȢ 5Î ÃÏÕÒÓ ÄȭÅÁÕ ÒÅÐïÒï ÓÕÒ ÕÎ ÐÌÁÎ 

administratif et réglementaire en tant que tel par les 

ÓÅÒÖÉÃÅÓ ÄÅ Ìȭ%ÔÁÔ ÅÓÔ ÐÒïÓÅÎÔ ÓÕÒ ÌȭÁÉÒÅ ÄȭïÔÕÄÅ : la boire des 

Filières. $ȭÁÐÒîÓ ÌÅÓ ÏÂÓÅÒÖÁÔÉÏÎÓ ÄÅ ÔÅÒÒÁÉÎ ÒïÁÌÉÓïÅÓȟ 

ÎÏÕÓ ÎÅ ÓÏÍÍÅÓ ÃÅÐÅÎÄÁÎÔ ÐÁÓ ÅÎ ÐÒïÓÅÎÃÅ ÄȭÕÎ ÃÏÕÒÓ 

ÄȭÅÁÕ permanent. Le régime hydraulique principal de la 

boire des Filières bifurque effectivement vers le sud plus à 

Ìȭ%ÓÔ ÄÅ ÌȭÁÉÒÅ Äȭïtude au niveau du toponyme 

« Ìȭ!ÎÔÉÌÌÏÕÓÅ ». Le réseau de fosséÓ ÓÉÔÕï ÓÕÒ ÌȭÁÉÒÅ ÄȭïÔÕÄÅ 

et repéré comme étant le lieu officiel de lȭïÃÏÕÌÅÍÅÎÔ ÄÅ ÌÁ 

boire des Filières correspond en réalité aux zones 

ÄȭÅØÐÁÎÓÉÏÎ ÄÅ ÃÒÕÅ ÄÅ ÌÁ ÂÏÉÒÅ Û ÌȭÏÃÃÁÓÉÏÎ ÄÅÓ ÍÏÎÔïes en 

ÃÈÁÒÇÅ ÄÅ ÃÅÔÔÅ ÄÅÒÎÉîÒÅȢ ,ȭÉÔÉÎïÒÁÉÒÅ ÒïÇÌÅÍÅÎÔÁÉÒÅ ÄÅ ÌÁ 

ÂÏÉÒÅ ÄÅÓ &ÉÌÉîÒÅÓ ÓÕÒ ÌȭÁÉÒÅ ÄȭïÔÕÄÅ ÑÕÉ ÐÁÓÓÅ ÐÁÒ ÁÉÌÌÅÕÒÓ ÅÎ 

ÐÁÒÔÉÅ ÓÕÒ ÌȭÁÃÔÕÅÌ ÐïÒÉÍîÔÒÅ ÁÕÔÏÒÉÓï ÃÏÒÒÅÓÐÏÎÄ ÅÎ ÒïÁÌÉÔï 

à un réseau de fossés qui sont une grande partie de 

ÌȭÁÎÎïÅ ÁÓÓïÃÈés car très dépendants des variations 

hydrauliques du fleuveȢ ,Á ÐÒïÓÅÎÃÅ Äȭeau, quand elle a 

lieu, est alors très temporaire. 

 

Un rattachement des habitats observés aux codifications de référence en vigueur (codification EUNIS) 

a été réalisé. Selon cette ÃÏÄÉÆÉÃÁÔÉÏÎȟ ΧΪ ÈÁÂÉÔÁÔÓ ÄÉÆÆïÒÅÎÔÓ ÏÎÔ ÐÕ ðÔÒÅ ÒÅÌÅÖïÓ ÓÕÒ ÌȭÁÉÒÅ ÄȭïÔÕÄÅ. 

,ȭÅÎÓÅÍÂÌÅ ÄÅ ÃÅÓ ÒïÓÕÌÔÁÔÓ ÅÓÔ ÓÙÎÔÈïÔÉÓï ÓÕÒ ÌÁ ÃÁÒÔÅ ÓÕÉÖÁÎÔÅ ɉÃÆ. Figure 7). 

 

 

F
L
O

R
E Charophytes 2 

Ptéridophytes 1 

Spermatophytes 169 

F
A

U
N

E 

INVERTEBRES 

Arachnides 50 

Crustacés Isopodes 7 

Coléoptères 63 

Dermaptères 1 

Hémiptères 9 

Phasmoptère 1 

Mécoptère 1 

Hyménoptères 38 

Diptères 10 

Lépidoptères 38 

Odonates 24 

Orthoptères 23 

Mollusques 3 

 Reptiles 1 

 Amphibiens 3 

VERTEBRES Poissons 1 

 Oiseaux 37 

 Mammifères 17 

Nombre de taxons inventoriés : 499 taxons 

6ÕÅ ÓÕÒ ÌȭïÃÏÕÌÅÍÅÎÔ ÒïÇÌÅÍÅÎÔÁÉÒÅ 
de la boire des Filières totalement 

asséché en janvier 2019 
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           Figure 7 - Cartographie des habitats naturels présents sur les surfaces expertisées. 

,ȭ!ÎÔÉÌÌÏÕÓÅ 
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4.2.2 Les habitats patrimoniaux 

 

Les habitats considérés comme patrimoniaux sont ceux qui sont inscrits à la directive Habitats-Faune-

FloÒÅ ɉ$(&&ɊȢ 1ÕÁÔÒÅ ÈÁÂÉÔÁÔÓ ÉÎÓÃÒÉÔÓ Û ÌȭÁÎÎÅØÅ ) ÄÅ ÃÅÔÔÅ ÄÉÒÅÃÔÉÖÅ ÏÎÔ ïÔï ÒÅÌÅÖïÓ ÓÕÒ ÌÅÓ ÓÕÒÆÁÃÅÓ 

ÅØÐÅÒÔÉÓïÅÓȢ )Ì ÓȭÁÇÉÔ des habitats suivants :  

TYPE D'HABITAT CODE NATURA 2000 
SSURFACE OCCUPEE SUR 

L'AIRE D'ETUDE 

Prairies maigres de fauche de basse altitude 6510 4,2 ha 

Mégaphorbiaies hydrophiles d'ourlets 
planétaires et des étages montagnards à alpin 

6430 0,8 ha 

Communautés à characées des eaux 
oligo-mésotrophes basiques 

3140-1 0,07 ha 

Boisements mixtes riverains des grands fleuves 91F0 0,3 ha 

 

AucÕÎ ÄÅ ÃÅÓ ÈÁÂÉÔÁÔÓ ÎȭÅÓÔ ÃÏÎÓÉÄïÒï ÃÏÍÍÅ ÐÒÉÏÒÉÔÁÉÒÅȢ 

 

La localisation de ces habitats patrimoniaux est reprise sur la Figure 8Figure 8. On notera que deux 

de ces habitats ÎȭÏÎÔ ÐÁÓ ïÔï ÏÂÓÅÒÖïs ÐÒïÃÉÓïÍÅÎÔ ÓÕÒ ÌÅÓ ÓÕÒÆÁÃÅÓ ÓÏÌÌÉÃÉÔïÅÓ ÁÕ ÔÉÔÒÅ ÄÅ ÌȭÅØÔÅÎÓÉÏÎ 

ÐÕÉÓÑÕȭÉÌÓ ÓÏÎÔ ÓÉÔÕïÓ ÓÕÒ ÄÅÓ ÓÕÒÆÁÃÅÓ ÓÉÔÕïÅÓ Û ÌȭÉÎÔïÒÉÅÕÒ ÄÕ ÐïÒÉÍîÔÒÅ ÄȭÅØÐÌÏÉÔÁÔÉÏÎ ÁÃÔÕÅÌÌÅÍÅÎÔ 

autorisé. La totalité de ces milieux seront néanmoins a priori imÐÁÃÔïÓ ÐÁÒ ÌÅ ÐÒÏÊÅÔ ÄȭÅØÔÅÎÓÉÏÎȢ )Ì 

ÓȭÁÇÉÔ ÄÅÓ deux habitats suivants : 

- les communautés à characées des eaux oligo-mésotrophes basiques (314-1), 

- les boisements mixtes riverains des grands fleuves (91F0). 

 

 

4.2.3 Les espèces patrimoniales 

 

,ȭïÔÁÂÌÉÓÓÅÍÅÎÔ ÄÕ ÂÉÌan patrimonial ÓȭÁÔÔÁÃÈÅ à lister les espèces qui présentent une vulnérabilité sur 

un plan biologique et/ou scientifique. Le bilan présenté ci-ÁÐÒîÓ ÓȭÁÐÐÕÉÅ ÁÉÎÓÉ ÅÎ ÐÒÅÍÉÅÒ ÌÉÅÕ ÓÕÒ ÌÅÓ 

ÌÉÓÔÅÓ ÄȭÅÓÐîÃÅÓ ÒÁÒÅÓ ÅÔȾÏÕ ÍÅÎÁÃïÅÓ ÑÕÉ ÅØÉÓÔÅÎÔ ÁÕØ ïÃÈÅÌÌÅÓ ÄïÐÁrtementale, régionale ou 

nationale (listes rouge UICN, listes ÄȭÅÓÐîÃÅÓ ÄïÔÅÒÍÉÎÁÎÔÅÓȟ ÌÉÓÔÅs ÄȭÅÓÐîÃÅÓ ÐÒÉÏÒÉÔÁÉÒÅÓȟ ÌÉÓÔÅs 

Äȭespèces rares, menacées et/ou en régression, articles scientifiquesȣɊȢ Les listes réglementaire 

ÄȭÅÓÐîÃÅÓ ÐÒÏÔïÇïÅÓ ÎȭÏÎÔ ÐÁÓ de facto été prises ÅÎ ÃÏÍÐÔÅ ÄÁÎÓ ÃÅ ÂÉÌÁÎ ÐÕÉÓÑÕȭÅÌÌÅs ne traduisent 

pas forcément un caractère de vulnérabilité ÄÅÓ ÅÓÐîÃÅÓ ÅÎ Ìȭétat actuel de leur établissementȢ #ȭÅÓÔ 

notamment le cas pour les ÌÉÓÔÅÓ ÄȭÏÉÓÅÁÕØ ÐÒÏÔïÇïÓ qui présentent un nombre conséquenÔ ÄȭÅÓÐîÃÅÓ 

communes (Rouge-gorge, Mésange bleueȟ 0ÉÃ ÖÅÒÔȣɊȢ #ÅÔÔÅ ÐÒÏÔÅÃÔÉÏÎ réglementaire a été 

vraisemblablement mise en place pour interdire les prélèvements par la chasse sur ces taxons mais 

elle ne traduit en aucun cas un caractère de vulnérabilité de ces espèces. 

 

Au regard de ces éléments, les surfaces expertisées 

présentent 24 espèces patrimoniales qui suivent la 

répartition taxonomique présenté dans le tableau ci-contre. 

Ces espèces patrimoniales sont listées dans les tableaux des 

pages 17 et 18 et localisées sur la Figure 9Figure 9. Ces 

tableaux ÐÒïÓÅÎÔÅÎÔ ÍÏÉÎÓ ÄȭÅÓÐîÃÅÓ ÑÕÅ ÃÅux affichés dans 

ÌÅÓ ÒÁÐÐÏÒÔÓ ÄȭïÔÕÄÅÓ ÃÏÍÐÌÅÔÓ ÒÅÍÉÓ Û ÌȭÉÓÓÕe des suivis réalisés au cours des années 2010, 2011, 2012 

ÅÔ ΨΦΧΪȢ #ÅÃÉ ÓȭÅØÐÌÉÑÕÅ ÐÕÉÓÑÕÅ ÌÅÓ ïÌïÍÅÎÔÓ ÐÒïÓÅÎÔïÓ ÉÃÉ ÓȭÁÐpuient sur les dernières mises à jour des 

F
L
O

R
E 

Charophytes 2 

Spermatophytes 8 

F
A

U
N

E INVERTEBRES 

 Orthoptères 3 

 Odonate 1 

 Coléoptère 1 

VERTEBRES 

Amphibiens 1 

Oiseau 1 

Mammifères 7 
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ÌÉÓÔÅÓ ÏÆÆÉÃÉÅÌÌÅÓ ÄÅ ÒïÆïÒÅÎÃÅ ÅÔ ÎÏÔÁÍÍÅÎÔ ÓÕÒ ÌÅÓ ÔÏÕÔÅÓ ÄÅÒÎÉîÒÅÓ ÌÉÓÔÅÓ ÄȭÅÓÐîÃÅÓ ÄïÔÅÒÍÉÎÁÎÔÅÓ 

des Pays de la Loire publiées en 2018 qui sont plus sélectives. Par ailleurs, sur la Figure 9Figure 9 on 

ÎÏÔÅÒÁ ÑÕÅ ÔÒÏÉÓ ÅÓÐîÃÅÓ ÐÁÔÒÉÍÏÎÉÁÌÅÓ ÎȭÏÎÔ ÐÁÓ ïÔï ÏÂÓÅÒÖïÅÓ ÐÒïÃÉÓïÍÅÎÔ ÓÕÒ ÌÅÓ ÓÕÒÆÁÃÅÓ ÓÏÌÌÉÃÉÔïÅÓ 

ÁÕ ÔÉÔÒÅ ÄÅ ÌȭÅØÔÅÎÓÉÏÎ mais uniquement dans lÅÓ ÍÉÌÉÅÕØ ÓÉÔÕïÓ Û ÌȭÉÎÔïÒÉÅÕr du périmètre ÄȭÅØÐÌÏÉÔÁÔÉÏÎ 

ÁÃÔÕÅÌÌÅÍÅÎÔ ÁÕÔÏÒÉÓïȢ )Ì ÓȭÁÇÉÔ ÄÅÓ ÃÈÁÒÁÃïÅÓ ɉChara vulgaris f. longibracteata et Chara globularis) 

et de la Bourscarle de Cetti Cettia cetti. A propos des charophytes, officiellement, aucune de ces 

ÅÓÐîÃÅÓ ÎȭÅÓÔ ÉÎÓÃÒÉÔÅ Óur une ou plusieurs listes 

de rareté et/ou de menace. Cependant, les 

herbiers ÁÑÕÁÔÉÑÕÅÓ ÉÍÍÅÒÇïÓ ÑÕȭÅÌÌÅÓ ÆÏÒÍÅÎÔ 

ÆÉÇÕÒÅÎÔ ÐÁÒÍÉ ÌÅÓ ÈÁÂÉÔÁÔÓ ÄȭÉÎÔïÒðÔ 

communautaire et les spécialistes régionaux de 

ces espèces estiment que la majorité des 

characées présente un intérêt patrimonial (LE 

BAIL J., LAMBERT E. & MAGNANON S., 2012. Pour 

ÕÎ ÉÎÖÅÎÔÁÉÒÅ ÁÃÔÕÁÌÉÓï ÄÅÓ ÃÈÁÒÁÃïÅÓ ÄÅ ÌȭÏÕÅÓÔ ÄÅ 

la France. E.R.I.C.A, n°25, p. 75-90). Les milieux 

aquatiques oligotrophes et pionniers présents 

dans les carrières sont connus pour accueillir de 

façon très régulière ce type de plantes 

ÆÉÎÁÌÅÍÅÎÔ ÁÓÓÅÚ ÒÁÒÅÓ ÄÁÎÓ ÄȭÁÕÔÒÅÓ ÃÏÎÔÅØÔÅs 

(cf. photo ci-contre).  

 

3ȭÁÇÉÓÓÁÎÔ ÄÅÓ ÍÁÍÍÉÆîÒÅÓȟ ÓÅÕÌÅÓ ÄÅÓ ÃÈÁÕÖÅÓ-souris apparaissent dans notre bilan patrimonial (7 

espèces). La détection de ÌÁ ÐÒïÓÅÎÃÅ ÄÅ ÃÅÓ ÅÓÐîÃÅÓ ÓÕÒ ÌȭÁÉÒÅ ÄȭïÔÕÄÅ Á ïÔï ÒïÁÌÉÓï Û ÌȭÁÉÄÅ Äe trois 

enregistreurs spécifiques ÄȭÕÌÔÒÁ-sons (SM2). Ce matériel permet de détecter le passage de ces 

ÁÎÉÍÁÕØ Û ÌȭÏÃÃÁÓÉÏÎ ÄÅ ÌÅÕÒÓ ÄïÐÌÁÃÅÍÅÎÔÓ ÅÎ ÖÏÌȢ ,ÅÓ ÅÓÐîÃÅÓ ÄÅ ÃÈÁÕÖÅÓ-souris patrimoniales ne 

sont ainsi pas localisées précisément sur la Figure 9Figure 9 mais le positionnement des enregistreurs 

est précisé. Aucune colonie de repos ou de reproductiÏÎ ÎȭÅÓÔ ÃÏÎÎÕe ÓÕÒ ÌȭÁÉÒÅ ÄȭïÔÕÄÅ malgré des 

recherches spécifiques. Par ailleurs, concernant les espèces gîtant potentiellement dans les arbres 

(espèces arboricoles), ÌÅÓ ÄÏÎÎïÅÓ ÄÉÓÐÏÎÉÂÌÅÓ Û ÌȭïÃÈÅÌÌÅ ÄÅÓ 0ÁÙÓ ÄÅ ÌÁ ,ÏÉÒÅ ÎÅ ÆÏÎÔ ïÔÁÔ ÄÅ ÃÏÌÏÎÉÅÓ 

que dans des massifs forestiers ou dans des parcs ornementaux mais jamais dans des arbres de haies 

ÉÎÓÃÒÉÔÓ ÅÎ ÃÏÎÔÅØÔÅ ÂÏÃÁÇÅÒ ÃÏÍÍÅ ÃȭÅÓÔ ÌÅ ÃÁÓ ÓÕÒ ÌȭÁÉÒÅ ÄȭïÔÕÄÅ.  

 

Enfin concernant ÌȭÁÖÉÆÁÕÎÅȟ ÇÒÏÕÐÅ ÃÏÍÐÏÓï Äȭespèces très mobiles, le statut de rareté, de menace 

ÅÔȾÏÕ ÄÅ ÖÕÌÎïÒÁÂÉÌÉÔï ÄȭÕÎ oiseau sur un site est intimement lié au statut biologique ÄÅ ÌȭÅÓÐîÃÅ sur ce 

même site. Ces éléments sont bien précisés dans les listes de référence ÅÎ ÖÉÇÕÅÕÒȢ ! ÔÉÔÒÅ ÄȭÅØÅÍÐÌÅȟ 

ÌÁ ÐÒïÓÅÎÃÅ ÄÕ (ïÒÏÎ ÃÅÎÄÒï ÎȭÅÓÔ ÐÁÔÒÉÍÏÎÉÁÌÅ ÓÕÒ ÕÎ ÓÉÔÅ ÑÕÅ ÓÉ ÌȭÅÓÐîÃÅ Ù ÅÓÔ ÄïÔÅÃÔïÅ ÅÎ ÔÁÎÔ ÑÕÅ 

ÎÉÃÈÅÕÓÅȢ #ȭÅÓÔ ÁÉÎÓÉ ÑÕÅ ÐÌÕÓÉÅÕÒÓ ÏÉÓÅÁÕØ ÏÂÓÅÒÖïÓ ÓÕÒ ÌÅ ÓÉÔÅ ÄȭïÔÕÄÅ ÎȭÏÎÔ ÐÁÓ ïÔï ÃÏÎÓÉÄïÒïÓ comme 

patrimoniaux dans notre cas du fait de leur présence en passage (Û ÌȭÏÃÃÁÓÉÏÎ ÄÅ ÌÅÕÒ ÒÅÃÈerche 

alimentaire) ou en halte migratoireȢ )Ì ÓȭÁÇÉÔ ÎÏÔÁÍÍÅÎÔ ÄȭÅÓÐîÃÅÓ ÃÏÍÍÅ ÌÅ Martinet noir, la Grande 

Aigrette, le Héron cendré, le Gobemouche noir ou encoÒÅ ÌȭHirondelle de rivage. Seules les espèces 

dont la nidification a été considérée comme certaine ou probable selon les observations de terrain et 

qui présentent un statut de rareté et/ou de menace dans ces conditions ont été retenues au titre du 

bilan patrimonial. 

Communauté de characées présente sur le carreau 
ÄȭÕÎÅ ÃÁÒÒÉîÒÅ ÄÅ ÒÏÃÈÅ ÍÁÓÓÉÖÅ ÅÎ ÁÃÔÉÖÉÔïȢ 
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Figure 8 - Cartographie des habitats patrimoniaux sur les surfaces expertisées 
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LISTES DES ESPECES VEGETALES PATRIMONIALES 

 

Charophytes 

Nom scientifique Nom français Espèce protégée 
Rareté régionale estimée 

(E-collibry, 2018) 
Espèces ZNIEFF (49) 

Années d'observation 

2010 2011 2012 2014 

Chara globularis Thuill., 1799  -   -  Plutôt commun  -  x       

Chara vulgaris L. f. longibracteata  -   -  Plutôt commun  -  x     x 

 

Spermatophytes 

Nom scientifique 
Espèce 

protégée 

Evaluation de la valeur patrilmoniale à l'échelle régionale   Années d'observation 

Régression 
(CBNB, 2008) 

Rareté 
(CBNB, 
2008) 

Espèces rares 
et/ou menacées 

(CBNB, 2008) 

Espèce 
prioritaire 

(CBNB, 2008) 

LR UICN 
(CBNB, 2015) 

Espèces 
ZNIEFF (49) 

2010 2011 2012 2014 

Cerastium dubium (Bastard) Guépin, 1838 oui f-/St AR  -  P An. 5 (NT) oui   x     

Damasonium alisma Mill., 1768 oui m AR An. 5 (NT) P An. 5 (NT) oui x     x 

Gratiola officinalis L., 1753 oui m PC  -  P An. 5 (NT)  -  x x x x 

Orchis laxiflora Lam.  -  f-/St C  -  P  -   -  x       

Ranunculus ophioglossifolius Vill., 1789 oui f-/St PC  -  P  -   -  x x x x 

Scutellaria hastifolia L., 1753 oui m R An. 5 (NT) P An. 5 (NT) oui   x x x 

Sium latifolium L., 1753  -  f-/St PC  -  P  -   -  x       

Trifolium michelianum Savi, 1798 oui f-/St PC  -   -   -  oui       x 

 

 

 

LISTES DES ESPECES ANIMALES PATRIMONIALES 

 

Orthoptères 

Nom scientifique Nom français 
Espèce 

protégée 
Espèces ZNIEFF Maine-

et-Loire (2018) 
Liste Rouge nationale (SARDET, 

E. & DEFAUT, B., 2004) 

Années d'observation 

2010 2011 2012 2014 

Mecostethus parapleurus parapleurus (Hagenbach, 1822) Criquet des roseaux  -   -  Ném. (3) x x x x 

Stenobothrus stigmaticus (Rambur, 1838) Sténobothre nain  -   -  Ném. (2)     x x 

Stethophyma grossum (Linnaeus, 1758) Criquet ensanglanté  -   -  Ném. (3) x x x x 
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Odonate 

Nom scientifique Nom français Espèce protégée Espèces ZNIEFF Maine-et-Loire (2018) Liste Rouge nationale UICN (2016) 
Années d'observation 

2010 2011 2012 2014 

Lestes dryas Kirby, 1890 Leste des bois  -  oui  -        x 

 

Coléoptère 

Nom scientifique Nom français Espèce protégée Espèces ZNIEFF Maine-et-Loire (2018) 
Directive Habitats-Faune-

Flore (1992) 
Convention de Berne (1979) 

Années d'observation 

2010 2011 2012 2014 

Lucanus cervus (Linnaeus, 1758) Lucane cerf-volant  -   -  An.II An.III       x 

 

Amphibien 

Nom scientifique Nom français 
Statut biologique sur 

les surfaces expertisées 
(périmètre rapproché) 

Espèce 
protégée 

Espèces ZNIEFF Maine-
et-Loire (2018) 

Espèce prioritaire en 
région (MARCHADOUR 

B. (coord.), 2009) 

Liste Rouge nationale 
UICN (2015) 

Directive Habitats-
Faune-Flore (1992) 

Convention de 
Berne (1979) 

Années d'observation 

2010 2011 2012 2014 

Hyla arborea (Linnaeus, 1758) Rainette verte non avérée oui  -   -  An. 5 (NT) An.IV An.II     x   

 

Oiseaux 

Nom scientifique Nom français 
Statut biologique sur 

les surfaces expertisées 
(périmètre rapproché) 

Espèce 
protégée 

Espèces 
ZNIEFF Maine-
et-Loire (2018) 

Liste Rouge 
régionale UICN 

(2014) 

Liste Rouge nationale 
UICN (2015) 

Espèce prioritaire en région 
(MARCHADOUR B.  & 

SECHET E. (coord.), 2008) 

Directive 
Oiseaux (2009) 

Années d'observation 

2010 2011 2012 2014 

Cettia cetti (Temminck, 1820) Bouscarle de Cetti Reproduction certaine oui  -   -  Nicheur : An. 5 (NT)  -   -  x     x 

 

Mammifères 

Nom scientifique Nom français 
Statut biologique sur les 

surfaces expertisées (périmètre 
rapproché) 

Espèce 
protégée 

Espèces 
ZNIEFF Maine-
et-Loire (2018) 

Liste Rouge 
nationale 

UICN (2017) 

Espèce prioritaire en 
région (MARCHADOUR 

B. (coord.), 2009) 

Directive Habitats-
Faune-Flore (1992) 

Années d'observation 

2010 2011 2012 2014 

Barbastella barbastellus (Schreber, 1774) Barbastelle d'Europe de passage (alimentation) oui oui  -  Très élevée An.II, An.IV   x     

Eptesicus serotinus (Schreber, 1774) Sérotine commune de passage (alimentation) oui oui NT  -  An.IV   x   x 

Myotis daubentonii (Kuhl, 1817) Murin de Daubenton de passage (alimentation) oui oui  -   -  An.IV   x x x 

Myotis myotis (Borkhausen, 1797) Grand Murin de passage (alimentation) oui oui  -  Elevée An.II, An.IV     x x 

Nyctalus noctula (Schreber, 1774) Noctule commune de passage (alimentation) oui oui VU  -  An.IV   x x   

Pipistrellus nathusii (Keyserling et Blasius, 1839) Pipistrelle de Nathusius de passage (alimentation) oui oui NT Faible An.IV       x 

Pipistrellus pipistrellus (Schreber, 1774) Pipistrelle commune de passage (alimentation) oui oui NT  -  An.IV   x x x 
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Figure 9 - Localisation des espèces patrimoniales 
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4.2.4 Les espèces et habitats Natura 2000 
 

Les habitats justifiant la mise en place du périmètre Natura 2000 dans la vallée de la Loire sont à 

nouveau ceux inscrits à lȭÁÎÎÅØÅ ) ÄÅ Ìa directive « Habitats-Faune-Flore ». Nous renvoyons le lecteur 

au paragraphe 4.2.2 Les habitats patrimoniaux  ÐÏÕÒ ÏÂÔÅÎÉÒ ÌÁ ÌÉÓÔÅ ÄÅ ÃÅÓ ÈÁÂÉÔÁÔÓ ÐÒïÓÅÎÔÓ ÓÕÒ ÌȭÁÉÒÅ 

ÄȭïÔÕÄÅ qui sont au nombre de quatre. !ÕÃÕÎ ÄÅ ÃÅÓ ÈÁÂÉÔÁÔÓ ÎȭÅÓÔ ÃÏÎÓÉÄïÒï ÃÏÍÍÅ ÐÒÉÏÒÉÔÁÉÒÅȢ 

 

3ȭÁÇÉÓÓÁÎÔ ÄÅÓ ÅÓÐîÃes, ÁÕÃÕÎÅ ÐÌÁÎÔÅ ÄȭÉÎÔïÒðÔ ÃÏÍÍÕÎÁÕÔÁÉÒÅ Îȭa été relevée sur le périmètre de 

ÌȭÅØÔÅÎÓÉÏÎ. Pour la faune, on compte un oiseau (la Grand Aigrette) ÉÎÓÃÒÉÔ Û ÌȭÁÎÎÅØÅ ) ÄÅ ÌÁ ÄÉÒÅÃÔÉÖÅ 

éponyme et trois autres espèces (2 chauves-souris et 1 insecte, le Lucane Cerf-volant) inscrits à 

ÌȭÁÎÎÅØÅ )) ÄÅ ÌÁ ÄÉÒÅÃÔÉÖÅ Ⱥ Habitats-Faune-Flore ». Ces espèces sont listées ci-dessous. Les chauves-

souris et le Lucane Cerf-volant ont été intégrés au bilan patrimonial présenté ci-avant. La localisation 

des observations de ces espèces est ainsi proposée sur la Figure 9Ȣ 3ȭagissant de la Grande Aigrette, 

des individus ÏÎÔ ïÔï ÏÂÓÅÒÖïÓ ÅÎ ÆÉÎ ÄȭÈÉÖÅÒ ÓȭÁÌÉÍÅÎÔÁÎÔ ÁÕÔÏÕÒ ÄÅ ÌȭÕÎÉÑÕÅ ÍÁÒÅ ÒÅÌÅÖïÅ ÓÕÒ ÌÅÓ 

ÔÅÒÒÁÉÎÓ ÄÅ ÌȭÅØÔÅÎÓÉÏÎ ÅÔ ÌÏÃÁÌÉÓïÅ sur la Figure 7 : 

 

 

Insecte 

Nom scientifique 
Espèce 

protégée 
Espèces ZNIEFF 

Maine-et-Loire (2018) 
Directive Habitats-Faune-Flore (1992) 

Années d'observation 

2010 2011 2012 2014 

Lucanus cervus (Linnaeus, 1758)  -   -  An.II       x 

 

Oiseau 

Nom scientifique 
Statut 

biologique sur 
le site d'étude 

Espèce 
protégée 

Espèces 
ZNIEFF 

Maine-et-
Loire (2018) 

Liste Rouge 
régionale 

UICN (2014) 

Liste Rouge 
nationale 

UICN (2015) 

Espèce prioritaire en 
région (MARCHADOUR 

B.  & SECHET E. 
(coord.), 2008) 

Directive 
Oiseaux 
(2009) 

Années d'observation 

2010 2011 2012 2014 

Ardea alba Linnaeus, 1758 
de passage 

(alimentation) 
oui  -  

Nicheur : An. 
4 (VU) 

Nicheur : An. 
5 (NT) 

 -  An.I     x   

 
Mammifères 

Nom scientifique 
Statut 

biologique sur 
le site d'étude 

Espèce 
protégée 

Espèces 
ZNIEFF 

Maine-et-
Loire (2018) 

Liste Rouge 
nationale 

UICN (2017) 

Espèce prioritaire 
en région 

(MARCHADOUR B. 
(coord.), 2009) 

Directive 
Habitats-

Faune-Flore 
(1992) 

Années d'observation 

2010 2011 2012 2014 

Barbastella barbastellus (Schreber, 1774) 
de passage 

(alimentation) 
oui oui  -  Très élevée An.II, An.IV   x     

Myotis myotis (Borkhausen, 1797) 
de passage 

(alimentation) 
oui oui  -  Elevée An.II, An.IV     x x 

 

 

 

 

4.2.5 Les espèces patrimoniales et protégées 
 

0ÁÒÍÉ ÌÅÓ ΨΪ ÅÓÐîÃÅÓ ÐÁÔÒÉÍÏÎÉÁÌÅÓ ÒÅÌÅÖïÅÓ ÓÕÒ ÌȭÁÉÒÅ ÄȭïÔÕÄÅȟ ΧΫ ÓÏÎÔ ïÇÁÌÅÍÅÎÔ ÉÎÓÃÒÉÔÅÓ ÓÕÒ ÕÎÅ ÌÉÓÔÅ 

ÄÅ ÐÒÏÔÅÃÔÉÏÎȢ )Ì ÓȭÁÇÉÔ ÄÅ ά ÅÓÐîÃÅÓ ÖïÇïÔÁÌÅÓȟ Χ ÁÍÐÈÉÂÉÅÎȟ Χ ÏÉÓÅÁÕ ÅÔ έ ÍÁÍÍÉÆîÒÅÓ ÑÕÉ ÓÏÎÔ ÌÉÓÔïÓ 

ci-après : 
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Spermatophytes 

Nom scientifique 
Espèce 

protégée 

Evaluation de la valeur patrilmoniale à l'échelle régionale   

Régression 
(CBNB, 2008) 

Rareté 
(CBNB, 
2008) 

Espèces rares 
et/ou menacées 

(CBNB, 2008) 

Espèce 
prioritaire 

(CBNB, 2008) 

LR UICN 
(CBNB, 2015) 

Espèces 
ZNIEFF (49) 

Cerastium dubium (Bastard) Guépin, 1838 oui f-/St AR  -  P An. 5 (NT) oui 

Damasonium alisma Mill., 1768 oui m AR An. 5 (NT) P An. 5 (NT) oui 

Gratiola officinalis L., 1753 oui m PC  -  P An. 5 (NT)  -  

Ranunculus ophioglossifolius Vill., 1789 oui f-/St PC  -  P  -   -  

Scutellaria hastifolia L., 1753 oui m R An. 5 (NT) P An. 5 (NT) oui 

Trifolium michelianum Savi, 1798 oui f-/St PC  -   -   -  oui 

 

 

Amphibien 

Nom scientifique 
Statut biologique sur 

les surfaces expertisées 
(périmètre rapproché) 

Espèce 
protégée 

Espèces ZNIEFF 
Maine-et-Loire 

(2018) 

Espèce prioritaire en région 
(MARCHADOUR B. (coord.), 

2009) 

Liste Rouge 
nationale UICN 

(2015) 

Directive Habitats-
Faune-Flore (1992) 

Hyla arborea (Linnaeus, 1758) non avérée oui  -   -  An. 5 (NT) An.IV 

 

 

Oiseau 

Nom scientifique 
Statut biologique sur 

les surfaces expertisées 
(périmètre rapproché) 

Espèce 
protégée 

Espèces 
ZNIEFF Maine-
et-Loire (2018) 

Liste Rouge 
régionale 

UICN (2014) 

Liste Rouge 
nationale 

UICN (2015) 

Espèce prioritaire en 
région (MARCHADOUR 

B.  & SECHET E. 
(coord.), 2008) 

Directive 
Oiseaux (2009) 

Cettia cetti (Temminck, 1820) Reproduction certaine oui  -   -  
Nicheur : 
An. 5 (NT) 

 -   -  

 

 

Mammifères 

Nom scientifique 
Statut biologique sur 

les surfaces expertisées 
(périmètre rapproché) 

Espèce 
protégée 

Espèces 
ZNIEFF Maine-
et-Loire (2018) 

Liste Rouge 
nationale 

UICN (2017) 

Espèce prioritaire en 
région (MARCHADOUR 

B. (coord.), 2009) 

Directive 
Habitats-Faune-

Flore (1992) 

Barbastella barbastellus (Schreber, 1774) 
de passage 

(alimentation) 
oui oui  -  Très élevée An.II, An.IV 

Eptesicus serotinus (Schreber, 1774) 
de passage 

(alimentation) 
oui oui NT  -  An.IV 

Myotis daubentonii (Kuhl, 1817) 
de passage 

(alimentation) 
oui oui  -   -  An.IV 

Myotis myotis (Borkhausen, 1797) 
de passage 

(alimentation) 
oui oui  -  Elevée An.II, An.IV 

Nyctalus noctula (Schreber, 1774) 
de passage 

(alimentation) 
oui oui VU  -  An.IV 

Pipistrellus nathusii (Keyserling et Blasius, 1839) 
de passage 

(alimentation) 
oui oui NT Faible An.IV 

Pipistrellus pipistrellus (Schreber, 1774) 
de passage 

(alimentation) 
oui oui NT  -  An.IV 
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5 %ÖÁÌÕÁÔÉÏÎ ÄÅÓ ÉÍÐÁÃÔÓ ÄÕ ÐÒÏÊÅÔ 
 

)Ì ÓȭÁÇÉÔ ÄÁÎÓ ÌÅÓ ÐÁÒÁÇÒÁÐÈÅÓ ÓÕÉÖÁÎÔÓ ÄȭïÖÁÌÕÅÒ : 

- Les impacts directs potentiels ÄÕ ÐÒÏÊÅÔ ÄȭÅØÔÅÎÓÉÏÎȟ ÑÕȭÉÌÓ ÓÏÉÅÎÔ temporaires ou 

permanents, ainsi que positif s ou négatifs ; 

- Les impacts indirects potentiels ÄÕ ÐÒÏÊÅÔ ÄȭÅØÔÅÎÓÉÏÎȟ ÑÕȭÉÌÓ ÓÏÉÅÎÔ temporaires ou 

permanents, ainsi que positif s ou négatifs ; 

 

Le niveau (nul, faible, moyen, fort) de ces différents impacts potentiels sera ïÖÁÌÕï Û ÌȭïÃÈÅÌÌÅ ÌÏÃÁÌe 

au sujet : 

- des espèces patrimoniales observés ; 

- des habitats patrimoniaux  observés et des fonctions/rôles écologique ÑÕȭÉÌÓ ÊÏÕÅÎÔȾÁÓÓÕÒÅÎÔ ; 

- des objectifs de conservation des habitats et des espèces justifiant le périmètre Natura 

2000 dans la vallée de la Loire. 

Les évaluations présentées dans les pages suivantes se fondent sur le principe que ÌȭÅØÐÌÏÉÔÁÔÉÏÎ ÄÅ 

la ressource du sous-sol envisagée ÓÕÒ ÌȭÅØÔÅÎÓÉÏÎ se fera à ciel ouvert ÅÔ ÑÕȭÅÌÌÅ ÅÎÔÒÁÉÎÅÒÁ ÁÉÎÓÉ 

inévitablement ÌȭÁÒÁÓÅÍÅÎÔ ÄÅ ÔÏÕÔÅÓ ÌÅÓ ÈÁÉes et boisements en place actuellement. Les travaux 

ÄȭÅØÐÌÏÉÔÁÔÉÏÎ ÎïÃÅÓÓÉÔÅÒÏÎÔ ïÇÁÌÅÍÅÎÔ le décapage complet de la terre végétale sur la surface de 

lȭÅØÔÅÎÓÉÏÎ. 

 
 

5.1 Les impacts directs potentiels du projet 
 

Les impacts potentiels traités ici ne concernent que les terrains devant accueillir directement 

ÌȭÅØÔÅÎÓÉÏÎ ÄÅ ÌÁ ÃÁÒÒÉîÒÅ. 

 

IMPACTS DIRECTS POTENTIELS SUR LES ESPECES PATRIMONIALES 

3ȭÁÇÉÓÓÁÎÔ ÄÅ ÌÁ ÆÌÏÒÅȟ ÌÅÓ ÏÐïÒÁÔÉÏÎÓ ÄÅ ÄïÂÏÉÓÅÍÅÎÔ ÅÔ ÄÅ ÄïÃÁÐÁÇÅ ÅÎÔÒÁÉÎÅÒÏÎÔ Õne destruction 

directe des espèces en place sous leurs différentes formes (systèmes racinaires, graines ou parties 

aériennes). Cette disparition sera permanente pour toutes les espèces végétales patrimoniales liées 

aux prairies humides inondables puisque lÅÓ ÍÉÌÉÅÕØ ÃÒïïÓ ÐÁÒ ÌȭÅØÔÅÎÓÉÏÎ ÄÅ ÌÁ ÃÁÒÒÉîÒÅ ÎÅ ÐÅÒÍÅÔÔÒÏÎÔ 

ÐÁÓ Û ÃÅÓ ÅÓÐîÃÅÓ ÄÅ ÓÅ ÄïÖÅÌÏÐÐÅÒ Û ÎÏÕÖÅÁÕȢ )Ì ÎȭÅÎ ÖÁ ÐÁÓ ÄÅ ÍðÍÅ ÐÏÕÒ ÌÅÓ ÃÈÁÒÏÐÈÙÔÅÓȢ Les suivis 

ÂÉÏÌÏÇÉÑÕÅÓ ÅÆÆÅÃÔÕïÓ ÐÁÒ ÌÅ #0)% ,ÏÉÒÅ !ÎÊÏÕ ÄÅÐÕÉÓ ΨΦΦΨ Û ÌȭÉÎÔïÒÉÅÕÒ ÄÅ ÌÁ ÃÁÒÒÉîÒÅ ÅÎ Áctivité des 

Fourneaux ainsi que sur de nombreuses autres carrières de roche massive dans les Pays de la Loire 

ÎÏÕÓ ÐÅÒÍÅÔÔÅÎÔ ÄÅ ÃÏÎÆÉÒÍÅÒ ÑÕÅ ÃÅ ÔÙÐÅ ÄȭÈÅÒÂÉÅÒ ÅÓÔ ÔÏÕÔ Û ÆÁÉÔ ÃÁÐÁÂÌÅ ÄÅ ÓÅ ÍÁÉÎÔÅÎÉÒ ÄÁÎÓ ÄÅÓ 

sites ÄȭÅØÔÒÁÃÔÉÏÎ ÅÎ ÃÏÕÒÓ ÄȭÅØÐÌÏÉÔÁÔÉÏÎȢ )ÌÓ ÏÃÃÕÐÅÎÔ ÄȭÁÉÌÌÅÕÒÓ ÄïÊÛ ÁÕÊÏÕÒÄȭÈÕÉ ÕÎ ÅÓÐÁÃÅ ÍÏÄÉÆÉï 

pour les besoins de la carrière. Les atteintes directes qui seront portées aux herbiers de characées 

peuvent ainsi être considérées comme temporaires. Ces impacts négatifs actés, nous préciserons que 

des espèces végétales à très forte valeur patrimoniales se développent également dans la carrière en 

ÁÃÔÉÖÉÔïȟ ÎÏÔÁÍÍÅÎÔ ÓÕÒ ÌÅÓ ÁÎÃÉÅÎÓ ÐÁÌÉÅÒÓ ÄȭÅØÐÌÏÉÔÁÔÉÏÎ ÃÏÍÍÅ ÌȭHélianthème des Apennins 

Helianthemum apenninum ou encore la Germandrée botryde Teucrium botrys, deux plantes de 

milieux chauds et secs qui sont protégées. La remise à nu du calcaire engendrée ÐÁÒ ÌȭÅØÔÅÎÓÉÏÎ ÃÒïÅÒÁȟ 

à terme, une augmentation des surfaces favorables à ces espèces (impacts directs positifs de 

ÌȭÅØÔÅÎÓÉÏÎ). 
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3ȭÁÇÉÓÓÁÎÔ ÄÅ ÌÁ ÆÁune, les espèces patrimoniales inventoriées ÓÕÒ ÌÅÓ ÔÅÒÒÁÉÎÓ ÄÅ ÌȭÅØÔÅÎÓÉÏÎ ont toutes 

ÂÅÓÏÉÎ ÄȭÅÓÐÁÃÅÓ ÁÒÂÏÒïÓȟ ÄȭÕÎ ÂÏÃÁÇÅ ÐÒïÓÅÒÖï ÅÔȾÏÕ ÄÅ ÐÒÁÉÒÉÅÓ humides inondables pour se 

développer. Les milieux créés par la carrière ne répondront pas à ces exigences écologiques et les 

habitats utilisés actuellement par ces espèces (reproduction / repos / alimentation) seront détruits par 

ÌȭÅØÔÅÎÓÉÏÎ, de façon permanente. Concernant les potentielles atteintes directes aux spécimens, la 

ÎÁÔÕÒÅ ÄÅ ÌȭÕÔÉÌÉÓÁÔÉÏÎ ÄÕ ÓÉÔe par les espèces (reproduction ou pas), ÌÅÓ ÐïÒÉÏÄÅÓ ÄȭÉÎÔÅÒÖÅÎÔÉÏÎ ÃÈÏÉÓÉÅÓ 

pour réaliser les opérations de déboisement et de décapage de la terre végétale, les densités 

ÄȭÉÎÄÉÖÉÄÕÓ ÐÒïÓÅÎÔÓ ÓÕÒ ÌÅÓ ÔÅÒÒÁÉÎÓ et la capacité de fuite des individus déterminent les espèces et les 

effectifs potentiellement impactés. Pour les mammifères patrimoniaux par exemple, représentés 

uniquement par des chauves-ÓÏÕÒÉÓ ÅÎ ÐÁÓÓÁÇÅ ÓÕÒ ÌÅÓ ÔÅÒÒÁÉÎÓ ÄÅ ÌȭÅØÔÅÎÓÉÏÎȟ ÁÕÃÕÎ ÉÎÄÉÖÉÄÕ ÎÅ ÓÅÒÁ 

a priori impacté directement par les travaux relatifs Û ÌȭÅØÔÅÎÓÉÏÎȢ 0ÏÕÒ ÌÅÓ ÏÉÓÅÁÕØȟ Ån dehors des 

périodes de reproduction ɉÁÂÓÅÎÃÅ ÄȭĞÕÆÓ ÏÕ ÄÅ ÊÅÕÎÅs au nid non volant), les potentiels impacts 

directs sur des spécimens peuvent-être ÃÏÎÓÉÄïÒïÓ ÃÏÍÍÅ ÎÕÌÓȢ 3ȭÁÇÉÓÓÁÎÔ ÄÅÓ ÉÎÖÅÒÔïÂÒïÓ ÅÔ ÄÅÓ 

amphibiens patrimoniaux, la capacité de fuite limitée des individus adultes de ces espèces et/ou la 

présence quasi-ÐÅÒÍÁÎÅÎÔÅ ÔÏÕÔ ÁÕ ÌÏÎÇ ÄÅ ÌȭÁÎÎïÅ ÄÅ ÓÐïÃÉÍÅÎÓ ÊÕÖïÎÉÌÅÓ ÎÏÎ ÍÏÂÉÌÅÓ ÓÕÒ ÌÅÓ 

ÔÅÒÒÁÉÎÓ ÄÅ ÌȭÅØÔÅÎÓÉÏÎ ɉÌÁÒÖÅÓ ÅÔȾÏÕ ĞÕÆÓɊ ÎÏÕÓ ÁÍîÎÅÎÔ Û ÅÎÖÉsager que des individus seront 

potentiellement détruits directement ÐÁÒ ÌÅÓ ÔÒÁÖÁÕØ ÄȭÉÎÓÔÁÌÌÁÔÉÏÎ ÄÅ ÌȭÅØÔÅÎÓÉÏÎȢ 

 

IMPACTS DIRECTS POTENTIELS SUR LES HABITATS PATRIMONIAUX (=HABITATS NATURA 2000) 

,ÅÓ ÏÐïÒÁÔÉÏÎÓ ÐÒïÁÌÁÂÌÅÓ Û ÌȭÅØÐÌÏÉÔÁÔÉÏÎ ɉÄïÂÏÉÓÅÍÅÎÔ ÅÔ décapage) entraineront une destruction 

directe et définitive de trois habitats patrimoniaux : les prairies maigres de fauche (4,2 ha impactés), 

les mégaphorbiaies hydrophiles (0,8 ha impactés) et les boisements mixtes (0,3 ha impactés). 

3ȭÁÇÉÓÓÁÎÔ ÄÅÓ communautés à characées, nous pouvons attendre du projet une destruction directe 

mais seulement temporaire de cet habitat patrimonial pour les raisons évoquées ci-avant (création de 

milieux favorables aux characées dans la carrière en activité). A terme, les ÐÁÌÉÅÒÓ ÄÅ ÌȭÅØÔÅÎÓÉÏÎ ÓÅÒÏÎÔ 

ÐÁÒ ÁÉÌÌÅÕÒÓ ÖÒÁÉÓÅÍÂÌÁÂÌÅÍÅÎÔ ÏÃÃÕÐïÓ ÐÁÒ ÕÎ ÈÁÂÉÔÁÔ ÄȭÉÎÔïÒðÔ ÃÏÍÍÕÎÁÕÔÁÉÒÅ ÐÒÉÏÒÉÔÁÉÒÅ ÃÏÍÍÅ 

ÃÅÌÁ ÅÓÔ ÌÅ ÃÁÓ ÄÁÎÓ ÌȭÁÃÔÕÅÌÌÅ ÃÁÒÒÉère en activité : des pelouses rupicoles calcaires ou basiphiles de 

ÌȭAlysso-sedion albi (code Natura 2000 : 6110). 

 

IMPACTS DIRECTS POTENTIELS SUR LES ESPECES NATURA 2000 

,ÅÓ ÏÐïÒÁÔÉÏÎÓ ÄÅ ÄïÂÏÉÓÅÍÅÎÔ ÅÔ ÄÅ ÄïÃÁÐÁÇÅ ÄïÔÒÕÉÒÏÎÔ ÄïÆÉÎÉÔÉÖÅÍÅÎÔ ÄÅÓ ÈÁÂÉÔÁÔÓ ÄȭÁÌÉÍÅÎÔÁÔÉÏÎ 

avérés de la Grande Aigrette, de la Barbastelle et du Grand murin, mais a priori aucun individu, ni de 

site de reproduction, de ces mêmes espèces ne sera impactéȢ 3ȭÁÇÉÓÓÁÎÔ ÄÕ ,ÕÃÁÎÅ #ÅÒÆ-volant, le 

ÄïÂÏÉÓÅÍÅÎÔ ÄÕ ÓÉÔÅ ÄïÔÒÕÉÒÁ ÄïÆÉÎÉÔÉÖÅÍÅÎÔ ÄÅÓ ÈÁÂÉÔÁÔÓ ÐÏÔÅÎÔÉÅÌÓ ÄÅ ÒÅÐÒÏÄÕÃÔÉÏÎ ÄÅ ÌȭÅÓÐîÃÅ ÁÉÎÓÉ 

que potentiellement des larves de ce coléoptère mais nos observations ne sont pas en mesure de 

prouver avec certitude ces impacts potentiels directs et permanents. 

 

 

 

Le tableau présenté à la page 25 vise à synthétiser les différents impacts directs ÄÕ ÐÒÏÊÅÔ ÄȭÅØÔÅÎÓÉÏÎ 

potentiellement attendus sur les groupes taxonomiques contenant des espèces patrimoniales, sur les 

habitats patrimoniaux et sur les éléments biologique (espèces et habitats) retenus au titre du zonage 

Natura 2000. Une qualification des potentiels impacts négatifs est proposée selon le gradient suivant : 

impacts nuls, faibles, moyens ou forts. Cette qualification envisage les impacts à une échelle locale. 

Les éléments pris en compte pour proposer le niveau de qualification sont donc les suivants : 
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- $ÕÒïÅ ÄÅ ÌȭÉÍÐÁÃÔ ɉÉÍÐÁÃÔ ÔÅÍÐÏÒaire ou permanent) ; 

- .ÏÍÂÒÅ ÄȭÅÓÐîÃÅÓ impactés parmi le groupe taxonomique traité (entre 1 et 8 dans notre cas); 

- Rareté/menace/régression ÄÅ ÌȭÅÓÐîÃÅ ÏÕ ÄÅ ÌȭÈÁÂÉÔÁÔ ÉÍÐÁÃÔï Û ÌȭïÃÈÅÌÌÅ ÌÏÃÁÌÅ ; 

- Nature des éléments impactés (individus et/ou habitats de reproduction, site de chasse ou 

ÄȭÈÉÖÅÒÎÁÇÅȟ ÏÃÃÕÐÁÔÉÏÎ ÏÃÃÁÓÉÏÎÎÅÌÌÅ ÏÕ permanente ÐÁÒ ÌȭÅÓÐîÃÅ ÄÕ ÍÉÌÉÅÕØ ÉÍÐÁÃÔïȣ) ; 

- Effectifs ɉÎÏÍÂÒÅ ÄȭÉÎÄÉÖÉÄÕs) et/ou surfaces/habitats impactés vis-à-vis des populations 

connues et/ou surfacesȾÈÁÂÉÔÁÔÓ ÐÒïÓÅÎÔÓ Û ÌȭïÃÈÅlle locale ; 
 

! ÔÉÔÒÅ ÄȭÅØÅÍÐÌÅȟ ÌÅÓ ÐÏÔÅÎÔÉÅÌÓ ÉÍÐÁÃÔÓ ÄÉÒÅÃÔÓ ÄÕ ÐÒÏÊÅÔ ÓÅÍÂÌÅÎÔ ÁÓÓÅÚ ÓÉÍÉÌÁÉÒÅs ÓȭÁÇÉÓÓÁÎÔ ÄÅÓ 

coléoptères et des odonates (1 espèce concernée ÄÁÎÓ ÌÅÓ ÄÅÕØ ÃÁÓ ÁÖÅÃ ÄÉÓÐÁÒÉÔÉÏÎ ÄȭÕÎ ÍÉÌÉÅÕ 

potentiel de reproduction contenant donc de potentielles larves). Pour autant, les impacts ont été 

ÃÏÎÓÉÄïÒïÓ ÃÏÍÍÅ ÆÁÉÂÌÅÓ ÓȭÁÇÉÓÓÁÎÔ ÄÕ ÃÏÌïÏÐÔîÒÅ ÃÏÎÃÅÒÎï ɉ,ÕÃÁÎÅ #ÅÒÆ-volant) et moyens 

ÓȭÁÇÉÓÓÁÎÔ ÄÅ ÌÁ ÌÉÂÅÌÌÕÌÅ ɉ,ÅÓÔÅ ÄÅÓ ÂÏÉÓɊȢ Le niveau de qualification prend effectivement en compte la 

rareté de ces ÄÅÕØ ÅÓÐîÃÅÓ Û ÌȭïÃÈÅÌÌÅ ÌÏÃÁÌÅȟ ÌÁ ÐÒÅÍÉîÒÅ ïÔÁÎÔ nettement plus commune que la 

deuxième. 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 
 

 

3ȭÁÇÉÓsant des habitats, bien que le projet envisagé fasse disparaître la totalité des surfaces occupées 

par les habitats patrimoniaux identifiés sur le périmèÔÒÅ ÄȭÅØÔÅÎÓÉÏÎȟ ÌÁ ÍÉÓÅ ÅÎ ÐÅÒÓÐÅÃÔÉÖÅ ÄÅ ÃÅÓ 

ÓÕÒÆÁÃÅÓ ÄïÔÒÕÉÔÅÓ ÁÖÅÃ ÃÅÌÌÅÓ ÏÃÃÕÐïÅÓ ÐÁÒ ÃÅÓ ÍðÍÅÓ ÈÁÂÉÔÁÔÓ Û ÌȭïÃÈÅÌÌÅ locale permet de mieux 

qualifier les impactsȢ ! ÔÉÔÒÅ ÄȭÅØÅÍÐÌÅȟ ÌÅ ÐÒÏÊÅÔ ÄȭÅØÔÅÎÓÉÏÎ ÄÏÉÔ ÆÁÉÒÅ ÄÉÓÐÁÒÁÿÔÒÅ 4,2 ha de prairie 

maigre de fauche et le formulaire standard de données du site Natura 2000 de la vallée de la Loire 

entre Nantes et les Ponts-de-#ïÓ ÄÉÓÐÏÎÉÂÌÅ ÓÕÒ Ìȭ).0. ɉ)ÎÖÅÎÔÁÉÒÅ .ÁÔÉÏÎÁÌ ÄÕ 0ÁÔÒÉÍÏÉÎÅ .ÁÔÕÒÅÌȟ 

https://inpn.mnhn.fr) affiche une occupation par ce type de milieu de plus 1200 ha sur le périmètre 

Natura 2000. Les surfaces de prairies de fauche impactées représentent ainsi 0,3 % des surfaces 

ÏÃÃÕÐïÅÓ ÐÁÒ ÃÅÔ ÈÁÂÉÔÁÔ Û ÌȭïÃÈÅÌÌÅ ÄÕ ÓÉÔÅ .ÁÔÕÒÁ ΨΦΦΦȢ ,ÅÓ ÉÍÐÁÃÔÓ ÄÉÒÅÃÔÓ ÄÅ ÌȭÅØÔÅnsion sur cet 

habitat ont ainsi été considérés comme faibles. 

 

 

 

Leste des bois Lestes dryas Lucane Cerf-volant Lucanus cervus 

https://inpn.mnhn.fr/
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TABLEAU DE SYNTHESE DES IMPACTS DIRECTS SUR LES ELEMENTS BIOLOGIQUES PATRIMONIAUX PRESENTS 

SUR LA SURFACE DE LȭEXTENSION, AVANT LA SEQUENCE ERC (« EVITER-REDUIRE-COMPENSER ») 

 
  

 
HABITATS/ ESPECES 

PRESENTS SUR 

LΩEXTENSION 

IMPACTS DIRECTS POTENTIELS DU PROJET  QUALIFICATION DES 
IMPACTS NEGATIFS DIRECTES 

EVALUEE A LΩECHELLE LOCALE 
(NUL, FAIBLE, MOYEN, FORT) 

Description des potentiels impacts Temporaire Permanent Négatif Positif 

ESPECES 

PATRIMONIALES 

Charophytes 
(2 espèces) 

Disparition de tous les herbiers existant 
sur les surfaces de ƭΩŜȄǘŜƴǎƛƻƴ 

X  X  FAIBLES 

Création de milieux favorables aux 
characées dans la future carrière 

 X  X - 

Spermatophytes 
(8 espèces)  

Disparition de nombreux spécimens de 
toutes les espèces et de tous leurs 
habitats de développement présents sur 
ƭΩŜȄǘŜƴǎƛƻƴ 

 X X  FORTS 

/ǊŞŀǘƛƻƴ ŘΩƘŀōƛǘŀǘǎ ŦŀǾƻǊŀōƭŜǎ ŀǳȄ 
espèces patrimoniales calcicoles de la 
carrière ǎǳǊ ƭŀ ȊƻƴŜ ŘΩŜȄǘŜƴǎƛƻƴ 

 X  X - 

Orthoptères 
(3 espèces) 

Disparition potentielle de nombreux 
spécimens de toutes les espèces et 
disparition de tous leurs habitats de 
ŘŞǾŜƭƻǇǇŜƳŜƴǘ ǇǊŞǎŜƴǘǎ ǎǳǊ ƭΩŜȄǘŜƴǎƛƻƴ 

 X X  MOYENS 

Coléoptère 
(1 espèce) 

Disparition potentielle de quelques 
spécimens et de tous leurs habitat 
potentiel de reproduction présents sur 
ƭΩŜȄǘŜƴǎƛƻƴ 

 X X  FAIBLES 

Odonate 
(1 espèce) 

Disparition de la mare accueillant 
ǇƻǘŜƴǘƛŜƭƭŜƳŜƴǘ ƭΩŜǎǇŝŎŜ en reproduction 
ǎǳǊ ƭΩŜȄǘŜƴǎƛƻƴ et disparition potentielle 
dΩƛƴŘƛǾƛŘǳǎ όlarves) 

 X X  MOYENS 

Amphibien 
(1 espèce) 

Disparition de tous les habitats terrestres 
ŘŜ ƭΩŜǎǇŝŎŜ ǇǊŞǎŜƴǘǎ ǎǳǊ ƭΩŜȄǘŜƴǎƛƻƴ et 
disparition potentielle de quelques 
spécimens 

 X X  FAIBLES 

Oiseau 
(1 espèce) 

Disparition du site de reproduction de 
ƭΩŜǎǇŝŎŜ ǎǳǊ ƭΩŜȄǘŜƴǎƛƻƴ et disparition 
potentielle de quelques spécimens 

 X X  FAIBLES 

Mammifères 
(7 espèces) 

Disparition de tous les habitats de chasse 
recherchés par les espèces et présents sur 
ƭΩŜȄǘŜƴǎƛƻƴ 

 X X  FAIBLES 

HABITATS 

PATRIMONIAUX 

(=HABITATS 

NATURA 2000) 

Prairies maigres de 
fauche 

Disparition de toutes les surfaces 
ƻŎŎǳǇŞŜǎ ǇŀǊ ƭΩƘŀōƛǘŀǘ ǎǳǊ ƭΩŜȄǘŜƴǎƛƻƴ ό4,2 
ha) 

 X X  FAIBLES 

Boisement mixte 
Disparition de toutes les surfaces 
ƻŎŎǳǇŞŜǎ ǇŀǊ ƭΩƘŀōƛǘŀǘ ǎǳǊ ƭΩŜȄǘŜƴsion 0,3 
ha)  

 X X  FAIBLES 

Mégaphorbiaie 
Disparition de toutes les surfaces 
ƻŎŎǳǇŞŜǎ ǇŀǊ ƭΩƘŀōƛǘŀǘ ǎǳǊ ƭΩŜȄǘŜƴǎƛƻƴ ό0,8 
ha) 

 X X  MOYENS 

Herbier à 
characées 

Disparition de toutes les surfaces 
ƻŎŎǳǇŞŜǎ ǇŀǊ ƭΩƘŀōƛǘŀǘ ǎǳǊ ƭΩŜȄǘŜƴǎƛƻƴ 
(0,07 ha) 

X  X  FAIBLES 

Pelouses rupicoles 
calcaires (Habitat 
prioritaire) 

wŜŎƻƴǎǘƛǘǳǘƛƻƴ ǇƻǘŜƴǘƛŜƭƭŜ ŘŜ ƭΩƘŀōƛǘŀǘ ǎǳǊ 
ƭŜǎ ŦǳǘǳǊǎ ŀƴŎƛŜƴǎ ǇŀƭƛŜǊǎ ŘΩŜȄǇƭƻƛǘŀǘƛƻƴ ŘŜ 
ƭΩŜȄǘŜƴǎƛƻƴ 

 X  X - 

ESPECES 
NATURA 2000 

Grande Aigrette 
DƛǎǇŀǊƛǘƛƻƴ ŘΩǳƴŜ ȊƻƴŜ ŘΩŀƭƛƳŜƴǘŀǘƛƻƴ (la 
mare) préseƴǘ ǎǳǊ ƭΩŜȄǘŜƴǎƛƻƴ 

 X X  FAIBLES 

Barbastelle 
ŘΩ9ǳǊƻǇŜ 

Disparition de tous les habitats de chasse 
recherchés par les espèces et présents sur 
ƭΩŜȄǘŜƴǎƛƻƴ 

 X X  FAIBLES 

Grand Murin 
Disparition de tous les habitats de chasse 
recherchés par les espèces et présents sur 
ƭΩŜȄǘŜƴǎƛƻƴ 

 X X  FAIBLES 

Lucane Cerf-volant 

Disparition potentielle de quelques 
spécimens et de tous leurs habitat 
potentiel de reproduction présents sur 
ƭΩŜȄǘŜƴǎƛƻƴ 

 X X  FAIBLES 
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5.2 Les impacts indirects potentiels du projet 
 

Les impacts potentiels traités ici ne concernent plus les éléments biologiques présents sur les surfaces 

ÄÅÖÁÎÔ ÁÃÃÕÅÉÌÌÉÒ ÄÉÒÅÃÔÅÍÅÎÔ ÌÅ ÐÒÏÊÅÔ ÄȭÅØÔÅÎÓÉÏÎ mais sur ceux qui seront situés à proximité 

immédiate de la future ÃÁÒÒÉîÒÅ ÌÅ ÃÁÓ ïÃÈïÁÎÔȢ )Ì ÓȭÁÇÉÔ ÁÉÎÓÉ Äes espèces et des habitats situés dans la 

ÚÏÎÅ ÄȭÉÎÆÌÕÅÎce du projet (cf. 2.3 Localisation de ÌÁ ÚÏÎÅ ÄȭÉÎÆÌÕÅÎÃÅ ÄÕ ÐÒÏÊÅÔ (périmètre expertisé 

élargi)). Les principaux effets indirects potentiels envisagés sont les suivants : 

- Modification  / dégradation des caractéristiques intrinsèques des habitats 

(apparition/disparition/déplacement ÄȭÅÓÐîÃÅÓɊ situés autour de la future carrière ÄÕ ÆÁÉÔ ÄȭÕÎ 

changement de gestion des parcelles redécoupées et/ÏÕ ÄȭÕÎÅ ÐÅÒÔÕÒÂÁÔÉÏÎ ÄÅÓ ÃÏÎÄÉÔÉÏÎÓ 

écologiques les définissant (modification des conditions hydrauliques notamment) ;  

- Modification / dégradation des fonctions écologiques assurer par les habitats 

ɉÄïÒÁÎÇÅÍÅÎÔ ÄȭÅÓÐîÃÅɊ situés autour de la future carrière ÄÕ ÆÁÉÔ ÄȭÕÎ ÃÈÁÎÇÅÍÅÎÔ ÄÅ ÇÅÓÔÉÏÎ 

ÄÅÓ ÐÁÒÃÅÌÌÅÓȟ ÄȭÕÎÅ ÐÅÒÔÕÒÂÁÔÉÏÎ ÄÅÓ ÃÏÎÄÉÔÉÏÎÓ ïÃÏÌÏÇÉÑÕÅ ÅÔȾÏÕ ÄÅÓ ÃÏÎÔÉÎÕÉÔïÓ ïÃÏÌÏÇÉÑÕÅÓ 

en place.   
 

IMPACTS INDIRECTS POTENTIELS SUR LES ESPECES PATRIMONIALES 

3ȭÁÇÉÓÓÁÎÔ ÄÅ ÌÁ ÆÌÏÒÅȟ les espèces ÐÁÔÒÉÍÏÎÉÁÌÅÓ ÃÏÎÎÕÅÓ ÓÕÒ ÌÁ ÚÏÎÅ ÄȭÉÎÆÌÕÅÎÃÅ et notamment à 

proximité immédiate de la future carrière sont des plantes caractéristiques des prairies humides 

ÌÏÎÇÕÅÍÅÎÔ ÉÎÏÎÄÁÂÌÅÓȢ #Å ÃÏÒÔîÇÅ ÄȭÅÓÐîÃÅÓ patrimoniales est globalement similaire à celui retenu 

au titre du bilan patrimonial dÅÓ ÓÕÒÆÁÃÅÓ ÄÅÖÁÎÔ ÁÃÃÕÅÉÌÌÉÒ ÌȭÅØÔÅÎÓÉÏÎ ɉÃÆȢ liste des spermatophytes 

patrimoniales page 17). La présence de ces espèces prairiales est intimement liée aux pratiques 

agricoles (fauche/pâturage) et aux conditions humidité ÅÔ ÄȭÉÎÏÎÄÁÂÉÌÉÔï ÄÅÓ ÐÁÒÃÅÌÌÅÓȢ %Î ÌȭïÔÁÔ ÄÅÓ 

ÃÏÎÎÁÉÓÓÁÎÃÅÓȟ ÌȭÅØÔÅÎÓÉÏÎ ÄÅ ÌÁ ÃÁÒÒÉîÒÅ ÎȭÅÓÔ ÐÁÓ ÄÅ ÎÁture à engendrer un changement radical des 

ÕÔÉÌÉÓÁÔÉÏÎÓ ÁÇÒÉÃÏÌÅÓ ÄÅÓ ÐÁÒÃÅÌÌÅÓ ÓÉÔÕïÅÓ ÄÁÎÓ ÌÅ ÐïÒÉÍîÔÒÅ ÄȭÉÎÆÌÕÅÎÃÅ ÄÕ ÐÒÏÊÅÔȢ De façon générale, 

les pratiques de fauche et/ou de pâturage actuellement favorables seront vraisemblablement toujours 

dominantes dans le secteur ÁÕ ÃÏÕÒÓ ÅÔ ÁÐÒîÓ ÌȭÅØÔÅÎÓÉÏÎ ÄÅ ÌÁ ÃÁÒÒÉîÒÅ. Pour autant, le projet 

engendrera inévitablement une réorganisation foncière dans un périmètre proche des surfaces 

ÄÅÖÁÎÔ ÁÃÃÕÅÉÌÌÉÒ ÌȭÅØÔÅÎÓÉÏÎȢ $ÁÎÓ ÃÅ ÃÁÄÒÅȟ ÌÅ ÇÒÏÕÐÅ #(!2)%2 ÓÅ ÆÁÉÔ ÁÃÃÏÍÐÁÇÎÅÒ ÐÁÒ ÌÅ #0)% ÐÏÕÒ 

ÑÕÅ ÃÅÓ ÃÈÁÎÇÅÍÅÎÔÓ ÎȭÁÆÆÅÃÔÅÎÔ ÐÁÓ ÌÁ ÍÁÉÌÌÅ ÂÏÃÁÇîÒÅ ɉÁÒÒÁÃÈÁÇÅ ÄÅ ÈÁÉÅÓɊ ÅÔ ÑÕÅ ÌȭÕÔÉÌÉÓÁÔÉÏÎ 

agricole des parcelles nouvellement définies soit en adéquation avec leur sensibilité. Le projet 

ÄȭÅØÔÅÎÓÉÏÎ ÍÏÄÉÆÉÅÒÁ ÃÅÐÅÎÄÁÎÔ certainement indirectement le fonctionnement hydraulique des 

ÐÁÒÃÅÌÌÅÓ ÑÕÉ ÊÏÕØÔÅÒÏÎÔ Û ÌȭÁÖÅÎÉÒ ÌÁ ÆÕÔÕÒÅ ÃÁÒÒÉîÒÅ (création de merlons périphériques retenant 

potentiellement ÌȭÅÁÕ, drainage ÐÏÔÅÎÔÉÅÌ ÄÕÅ Û ÌȭÅØÃÁÖÁÔÉÏÎȟ moÄÉÆÉÃÁÔÉÏÎ ÄÅ ÌȭïÃÏÕÌÅÍÅÎÔ ÄÅ ÌÁ ÂÏÉÒÅ 

ÄÅÓ &ÉÌÉîÒÅÓȣɊȢ 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

Renoncule à feuilles dȭophioglosse Ranunculus ophioglossifolius Céraiste douteux Cerastium dubium 
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Les potentiels impacts de ces modifications (assèchement/ennoiement, parcelles/zones concernées, 

durées des immersions/assèchement potÅÎÔÉÅÌÓȟ ÎÉÖÅÁÕ ÄȭÅÁu attendu, apparition/disparition 

ÄȭÅÓÐîÃÅÓȣɊ sont cependant difficiles à prévoir précisément et inconnues actuellement mais en cours 

ÄȭÅØÐÅÒÔÉÓÅȢ 3ȭÁÇÉÓÓÁÎÔ ÄÅ ÌÁ ÆÁÕÎÅȟ les impacts indirects potentiels du projet concernent 

principalement des dérangements ÄȭÅÓÐîÃÅs pouvant engendrer des déplacements forcés. Les 

modifications évoquées ci-avant pourront effectivement par exemple créer un déplacement des 

communautés ÄȭÏÒÔÈÏÐÔîÒÅÓ ÐÁÔÒÉÍÏÎÉÁÕØ des prairies humides inondables vers les parcelles 

favorables. LÁ ÐÒïÓÅÎÃÅ Äȭimpacts indirects du projet semble beaucoup moins évidente ÓȭÁÇÉÓÓÁÎÔ ÄÅÓ 

ÁÕÔÒÅÓ ÇÒÏÕÐÅÓ ÄȭÉÎÖÅÒÔïÂÒïÓ ÐÁÔÒÉÍÏÎÉÁÕØ ɉÃÏÌïÏÐÔîÒÅÓ saproxylophages et odonates). LȭÁÂÓÅÎÃÅ 

attendue de modification de la maille bocagère présente dÁÎÓ ÌÁ ÚÏÎÅ ÄȭÉÎÆÌÕÅÎÃÅ du projet et/ou 

ÌȭÅÍÐÌÁÃÅÍÅÎÔ ïÌÏÉÇÎï ÄÅÓ ÓÉÔÅÓ de reproduction de ces espèces par rapport aux surfaces de 

ÌȭÅØÔÅÎÓÉÏÎ ÅÎ ÓÏÎÔ ÌȭÅØÐÌÉÃÁÔÉÏÎ. #ÏÎÃÅÒÎÁÎÔ ÌȭÁÖÉÆÁÕÎÅȟ selon les données recueillies sur la zone 

ÄȭÉÎÆÌÕÅÎÃÅ, les impacts indirects potentiels et significatifs ÎÅ ÃÏÎÃÅÒÎÅÒÁÉÅÎÔ ÑÕȭune seule espèce 

patrimoniale qui niche suffisamment près ÄÅ ÌÁ ÆÕÔÕÒÅ ÃÁÒÒÉîÒÅ ÐÏÕÒ ÑÕȭÕÎ ÄïÒÁÎÇÅÍÅÎÔ ÄÅ ÌȭÅÓÐîÃÅ 

ÓÏÉÔ ÅÎÖÉÓÁÇÅÁÂÌÅȢ )Ì ÓȭÁÇÉÔ ÄÅ ÌÁ 4ÏÕÒÔÅÒÅÌÌÅ ÄÅÓ ÂÏÉÓȢ ,ÅÓ ÍÉÌÉÅÕØ ÄÅ ÓÕÂÓÔÉÔÕÔÉon permettant un report 

de la nidification de cet oiseau sont cependant à nouveau très nombreux à proximité immédiate. Pour 

les amphibiens, une entité à très fort intérêt 

patrimonial pour ce groupe est présente dans la 

ÚÏÎÅ ÄȭÉÎÆÌÕÅÎÃÅ : la boire des Ecouilles. Huit 

espèces ÄȭÁÍÐÈÉÂÉÅÎÓ ÓÏÎÔ ÃÏÎÎÕÅÓ ÓÕÒ ÃÅ ÓÉÔÅ 

(Grenouille agile, Grenouille verte, Crapaud 

commun, Pélodyte ponctué, Rainette arboricole, 

Triton palmé, Triton crêté et Triton ponctué). 

Aucune modification du fonctionnement de cet 

espace ÎȭÅÓÔ cependant attendu du fait de son 

éloignement par rapport à la future carrière 

(environ 700 mètres) et de sa déconnection 

hydraulique avec la boire des Filières. Le projet 

envisagé modifiera néanmoins la maille bocagère 

Û ÌȭïÃÈÅÌÌÅ ÄÅ ÌȭÅÎÓÅÍÂÌÅ du secteur (disparition 

ÄȭÅÎÖÉÒÏÎ Ω ËÉÌÏÍîÔÒÅÓ ÄÅ ÈÁÉÅÓ sur les surfaces de 

ÌȭÅØÔÅÎÓÉÏÎ) et des impacts indirects de ces changements peuvent potentiellement être attendus en 

modifiant des espaces corridors potentiellement utilisés. La densité de la maille bocagère présente 

ÄÁÎÓ ÌÁ ÚÏÎÅ ÄȭÉÎÆÌÕÅÎÃÅ ɉÐÌÕÓ ÄÅ 20 kilomètres de haie inventoriés) est cependant de nature à limiter 

considérablement ces impacts indirects potentiels. Les fonctions assurées par la maille bocagère du 

secteur ne seront pas altérées significativement. %ÎÆÉÎȟ ÓȭÁÇÉÓÓÁÎÔ ÄÅÓ ÍÁÍÍÉÆîÒÅÓȟ dix espèces 

patrimoniales soÎÔ ÃÏÎÎÕÅÓ ÐÏÕÒ ÆÒïÑÕÅÎÔÅÒ ÁÕ ÍÏÉÎÓ ÐÁÒÔÉÅÌÌÅÍÅÎÔ ÌÁ ÚÏÎÅ ÄȭÉÎÆÌÕÅÎÃÅ ÄÕ ÐÒÏÊÅÔȢ 

.ÅÕÆ ÄȭÅÎÔÒÅ ÅÌÌÅÓ ÓÏÎÔ ÄÅÓ ÃÈÁÕÖÅÓ-souris, la Genette constituant la dixième espèce. Cette dernière 

est connue à la hauteur de la boire des Ecouilles. Pour les raisons évoquées ci-dessus, aucun impact 

indirect du projet sur cette espèce ne semble devoir être envisagé. Concernant les chauves-souris, 

aÕÃÕÎ ÓÉÔÅ ÄÅ ÒÅÐÒÏÄÕÃÔÉÏÎ ÄÅ ÃÅÓ ÅÓÐîÃÅÓ ÎȭÅÓÔ ÃÏÎÎÕ ÓÕÒ ÌÁ ÚÏÎÅ ÄȭÉÎÆÌÕÅÎÃÅ du projet. Deux gîtes 

sont cependant connuÓ Û ÐÒÏØÉÍÉÔï ÉÍÍïÄÉÁÔÅ ÄÅÓ ÌÉÍÉÔÅÓ ÄÅ ÌÁ ÚÏÎÅ ÄȭÉÎÆÌÕÅÎÃÅ ÓÏÕÓ ÄÅÕØ ÐÏÎÔÓ ÄÅ 

la route départementale D763. Le premier se situe au niveau du lieu-dit « Les Fourneaux » et le 

ÄÅÕØÉîÍÅ ÓÅ ÌÏÃÁÌÉÓÅ Û ÌȭÉÎÔÅÒÓÅÃÔÉÏÎ ÄÅ ÃÅÔÔÅ ÒÏÕÔÅ ÁÖÅÃ ÌÁ ÂÏÉÒÅ ÄÅÓ &ÉÌÉîÒÅÓȢ %Î ÌȭïÔÁÔ des 

connaissances, les chauves-souris patrimoniales inventoriées ÆÒïÑÕÅÎÔÅÎÔ ÌÁ ÚÏÎÅ ÄȭÉÎÆÌÕÅÎÃÅ 

ÕÎÉÑÕÅÍÅÎÔ ÄÁÎÓ ÌÅ ÃÁÄÒÅ ÄÅ ÌÅÕÒÓ ÄïÐÌÁÃÅÍÅÎÔÓȟ ÎÏÔÁÍÍÅÎÔ Û ÌȭÏÃÃÁÓÉÏÎ ÄÅ ÌÅÕÒ ÒÅÃÈÅÒÃÈÅ ÄÅ 

Pélodyte ponctué Pelodytes punctatus 



CPIE Loire Anjou - janvier 2019 - Extension de la carrière des Fourneaux - synthèse des expertises faune-flore-habitats 2010-2014 Page | 28  

 

nourÒÉÔÕÒÅ ÄÁÎÓ ÌÅ ÂÏÃÁÇÅȢ ,ȭÁÂÓÅÎÃÅ ÁÔÔÅÎÄÕÅ ÄÅ ÍÏÄÉÆÉÃÁÔÉÏÎ ÄÅ ÌÁ ÍÁÉÌÌÅ ÂÏÃÁÇîÒÅ ÐÒïÓÅÎÔÅ ÄÁÎÓ 

ÌÁ ÚÏÎÅ ÄȭÉÎÆÌÕÅÎÃÅ ÎÏÕÓ ÉÎÖÉÔÅ Û ÅÎÖÉÓÁÇÅÒ ÁÕÃÕÎ ÉÍÐÁÃÔ ÉÎÄÉÒÅÃÔ ÓÕÒ ÃÅÓ ÅÓÐîÃÅÓȢ 
 

IMPACTS INDIRECTS POTENTIELS SUR LES HABITATS PATRIMONIAUX (=HABITATS NATURA 2000) 

,ȭÁÃÔÕÁÌÉÓÁÔÉÏÎ ÄÅ ÌÁ ÃÏÎÎÁÉÓÓÁÎÃÅ ÄÅÓ ÈÁÂÉÔÁÔÓ ÄȭÉÎÔïÒðÔ communautaire ÓÕÒ ÌÁ ÚÏÎÅ ÄȭÉÎÆÌÕÅÎÃÅ du 

projet nous a permis de confirmer que ÌȭÈÁÂÉÔÁÔ ÐÁÔÒÉÍÏÎÉÁÌ le plus présent est celui correspondant 

aux prairies maigre de fauche. La sensibilité biologique et la localisation des surfaces occupées par cet 

ÈÁÂÉÔÁÔ ÎÏÕÓ ÐÅÒÍÅÔÔÅÎÔ ÄÅ ÎÅ ÐÁÓ ÅÎÖÉÓÁÇÅÒ ÄȭÉÍÐÁÃÔÓ ÉÎÄÉÒÅÃÔÓ ÓÉÇÎÉÆÉÃÁÔÉÆÓ du projet ÓÕÒ ÌȭïÔÁÔ ÄÅ 

conservation et les fonctions écologiques assurées ÐÁÒ ÃÅÓ ÐÒÁÉÒÉÅÓȢ ,Å ÄÏÃÕÍÅÎÔ ÄȭÏÂÊÅÃÔÉÆ .ÁÔÕÒÁ 

2000 (2004) faisait par ailleurs ïÔÁÔ ÄÅ ÌÁ ÐÒïÓÅÎÃÅ ÄÅ ÄÅÕØ ÈÁÂÉÔÁÔÓ ÄȭÉÎÔïÒðÔ ÃÏÍÍÕÎÁÕÔÁÉÒÅ ÌÏÃÁÌÉÓïÓ 

ÓÕÒ ÔÏÕÔ ÌÅ ÌÉÎïÁÉÒÅ ÏÃÃÕÐï ÐÁÒ ÌÁ ÂÏÉÒÅ ÄÅ &ÉÌÉîÒÅÓȢ )Ì ÓȭÁÇÉÔ ÄÅÓ Öégétations flottantes de renoncule de 

rivière (code Natura 2000 : 3260) et des végétations des lacs eutrophes avec végétation flottante ou 

enracinée (code Natura 2000 : 3150). Comme nous avons pu le signaler ci-avant (cf. 4.2.1 

4.2.1Résultats généraux), les prospections réalisées ÓÕÒ ÌÁ ÚÏÎÅ ÄȭÉÎÆÌÕÅÎÃÅ nous permettent de 

confirmer que ÌÁ ÂÏÉÒÅ ÄÅÓ &ÉÌÉîÒÅÓ ÅÓÔ ÁÕÊÏÕÒÄȭÈÕÉ ÕÎ ÃÏÕÒÓ ÄȭÅau temporaire qui ne présente pas/plus 

ces habitats. Les impacts indirects potentiels engendrés par la ÍÏÄÉÆÉÃÁÔÉÏÎ ÄÅ ÌȭïÃÏÕÌÅÍÅÎÔ ÄÅ ÌÁ 

boire des Filières envisagée au niveau des surfaces ÄÅ ÌȭÅØÔÅÎÓÉÏÎ Îȭaffectera pas ces habitats.  
 

IMPACTS INDIRECTS POTENTIELS SUR LES ESPECES NATURA 2000 

Un amphibien (le Triton crêté) et quatre coléoptères ÄȭÉÎÔïÒðÔ communautaire (la Rosalie des Alpes, 

le Grand Capricorne, le Lucane Cerf-Volant et le Pique-prune) ÓÏÎÔ ÃÏÎÎÕÓ ÄÁÎÓ ÌÁ ÚÏÎÅ ÄȭÉÎÆÌÕÅÎÃÅ ÄÕ 

projet (boire des Ecouilles et bocage). Pour les raisons évoquées ci-avant (cf. paragraphe ci-dessus 

ÓȭÁÇÉÓÓÁÎÔ ÄÅÓ ÉÍÐÁÃÔÓ ÉÎÄÉÒÅÃÔÓ ÐÏÔÅÎÔÉÅÌÓ ÓÕÒ ÌÅÓ ÅÓÐîÃÅÓ ÐÁÔÒÉÍÏÎÉÁÌÅÓɊ, aucun impact indirect 

significatif du projet sur ces espèces ne semble devoir être envisagéȢ #ÏÎÃÅÒÎÁÎÔ ÌȭÁÖÉÆÁÕÎÅȟ ÓÅÌÏÎ ÌÅÓ 

ÄÏÎÎïÅÓ ÒÅÃÕÅÉÌÌÉÅÓ ÓÕÒ ÌÁ ÚÏÎÅ ÄȭÉÎÆÌÕÅÎÃÅȟ ά ÅÓÐîÃÅÓ ÄȭÉÎÔïÒðÔ ÃÏÍÍÕÎÁÕÔÁÉÒÅ ÆÒïÑÕÅÎÔÅÎÔ ces 

surfaces ȡ Ìȭ!ÉÇÒÅÔÔÅ ÇÁÒÚÅÔÔÅȟ ÌÁ 'ÒÁÎÄÅ !ÉÇÒÅÔÔÅȟ ÌÅ "ÉÈÏÒÅÁÕ ÇÒÉÓȟ ÌÁ 3ÐÁÔÕÌÅ ÂÌÁÎÃÈÅȟ ÌÅ -ÁÒÔÉÎ 

pêcheur et la Pie-grièche écorcheur. Les quatre premiers ardéidés ne se reproduisent pas dans la zone 

ÄȭÉÎfluence ni même plus largement dans le secteur. Ils fréquentent cet espace uniquement au gré de 

leurs déplacements (recherche de nourriture). Aucun impact indirect significatif du projet sur ces 

espèces ne semble devoir être envisagé. La Pie grièche écorcheur est connue pour se reproduire dans 

ÌÅ ÂÏÃÁÇÅ ÓÉÔÕï ÁÕ ÎÏÒÄ ÄÅ ÌȭÁÃÔÕÅÌÌÅ ÃÁÒÒÉîÒÅ ÅÎ ÁÃÔÉÖÉÔïȟ ÅÎ ÌÉÍÉÔÅ ÄÅ ÌÁ ÚÏÎÅ ÄȭÉÎÆÌÕÅÎÃÅ qui a été 

définieȢ ,Á ÌÏÃÁÌÉÓÁÔÉÏÎ ÄÅ ÃÅ ÓÉÔÅ ÄÅ ÒÅÐÒÏÄÕÃÔÉÏÎ ÅÔ ÌȭïÌÏÉÇÎÅÍÅÎÔ ÄÅ ÃÅÔÔÅ ÐÏÐÕÌÁÔÉÏÎ ÖÉÓ-à-vis du 

ÐÒÏÊÅÔ ÄȭÅØÔension (environ 700 mètres) nous invite à Îȭenvisager aucun impact indirect significatif du 

projet sur cette espèce. Concernant le Martin pêcheurȟ ÌÅÓ ÍÉÌÉÅÕØ ÆÁÖÏÒÁÂÌÅÓ Û ÌȭÅÓÐîÃÅ ÓÏÎÔ 

également éloignés à plusieurs centaines de mètres des terrains devant ÁÃÃÕÅÉÌÌÉÒ ÌȭÅØÔÅÎÓÉÏÎ ÅÔ Áucun 

impact indirect significatif du projet sur cette espèce ne semble devoir être envisagéȢ %ÎÆÉÎȟ ÓȭÁÇÉÓÓÁÎÔ 

ÄÅÓ ÍÁÍÍÉÆîÒÅÓȟ ÑÕÁÔÒÅ ÅÓÐîÃÅÓ ÄȭÉÎÔïÒðÔ ÃÏÍÍÕÎÁÕÔÁÉÒÅ ÓÏÎÔ ÃÏÎÎÕÅÓ pour fréquenter au moins 

ÐÁÒÔÉÅÌÌÅÍÅÎÔ ÌÁ ÚÏÎÅ Äȭinfluence du projet. Ces dernières sont toutes des chauves-souris : le Grand 

2ÈÉÎÏÌÏÐÈÅȟ ÌÅ -ÕÒÉÎ Û ÏÒÅÉÌÌÅÓ ïÃÈÁÎÃÒïÅÓȟ ÌÅ 'ÒÁÎÄ -ÕÒÉÎ ÅÔ ÌÁ "ÁÒÂÁÓÔÅÌÌÅ Äȭ%ÕÒÏÐÅȢ !ÕÃÕÎ ÓÉÔÅ ÄÅ 

ÒÅÐÒÏÄÕÃÔÉÏÎ ÄÅ ÃÅÓ ÅÓÐîÃÅÓ ÎȭÅÓÔ ÃÏÎÎÕ ÓÕÒ ÌÁ ÚÏÎÅ ÄȭÉÎÆÌÕÅÎÃÅ. Ces espèces fréquentent cet espace 

ÕÎÉÑÕÅÍÅÎÔ ÄÁÎÓ ÌÅ ÃÁÄÒÅ ÄÅ ÌÅÕÒÓ ÄïÐÌÁÃÅÍÅÎÔÓȟ ÎÏÔÁÍÍÅÎÔ Û ÌȭÏÃÃÁÓÉÏÎ également de leur 

recherche de nourriture dans le bocage. Pour les raisons invoquées ci-avant, aucun impact indirect sur 

ÃÅÓ ÅÓÐîÃÅÓ ÎȭÅÓÔ ÅÎÖÉÓÁÇïȢ 
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Le tableau présenté ci-après vise à synthétiser les différents impacts indirects évoqués ci-avant. 

!ÕÃÕÎ ÉÍÐÁÃÔ ÉÎÄÉÒÅÃÔ ÐÏÔÅÎÔÉÅÌÌÅÍÅÎÔ ÐÏÓÉÔÉÆ ÎȭÅÓÔ ÅÎÖÉÓÁÇï. 

 

 

 

 

TABLEAU DE SYNTHESE DES IMPACTS INDIRECTS SUR LES ELEMENTS BIOLOGIQUES 

PATRIMONIAUX PRESENTS SUR LA ZONE DȭINFLUENCE DU PROJET, 

AVANT LA SEQUENCE ERC (« EVITER-REDUIRE-COMPENSER ») 

 

 

 

 
HABITATS/ ESPECES 

PRESENTS SUR LA 

ZONE DΩINFLUENCE 

IMPACTS INDIRECTS POTENTIELS DU PROJET QUALIFICATION DES 
IMPACTS NEGATIFS INDIRECTES EVALUEE A LΩECHELLE LOCALE 

(NUL, FAIBLE, MOYEN, FORT) Description des potentiels impacts Tempo. Perma. 

ESPECES 

PATRIMONIALES 

Spermatophytes  

Modifications (??) potentielles des 
conditions écologiques des parcelles 
attenantes à la future carrière et disparition 
potentielle de nombreux spécimens (??) 

 X NULS ? FAIBLES ? MOYENS ? FORT ? 

Orthoptères 

Modifications (??) potentielles des 
conditions écologiques des parcelles 
attenantes à la future carrière et 
déplacement potentiel de nombreux 
spécimens (??) 

 X NULS ? FAIBLES ? MOYENS ? 

Coléoptères Spécimens et habitats non impactés   NULS 

Odonates Spécimens et habitats non impactés   NULS 

Amphibiens 
Modification des corridors potentiellement 
utilisés  

 X FAIBLES 

Oiseaux 
DéǊŀƴƎŜƳŜƴǘ ǇƻǘŜƴǘƛŜƭƭŜ ŘΩǳƴŜ ŜǎǇŝŎŜ 
nicheuse 

 X FAIBLES 

Mammifères Spécimens et habitats non impactés   NULS 

HABITATS 

PATRIMONIAUX 

(=HABITATS 

NATURA 2000) 

Prairies maigres 
de fauche (6510) 

Habitat non impacté   NULS 

Boisement (91F0) Habitat non impacté   NULS 

Mégaphorbiaie 
(6430) 

Habitat non impacté   NULS 

Végétation 
aquatique (3150) 

Habitat non impacté   NULS 

Végétation 
amphibies (3130) 

Habitat non impacté   NULS 

ESPECES 
NATURA 2000 

Amphibiens 
Modification des corridors potentiellement 
utilisés 

 X FAIBLES 

Coléoptères Spécimens et habitats non impactés   NULS 

Oiseaux Spécimens et habitats non impactés   NULS 

Mammifères Spécimens et habitats non impactés   NULS 
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6 -ÉÓÅ ÅÎ ÐÌÁÃÅ ÄÅ ÌÁ ÓïÑÕÅÎÃÅ Ⱥ %ÖÉÔÅÒ ɀ 2ïÄÕÉÒÅ ɀ 
#ÏÍÐÅÎÓÅÒ Ȼ ɉ%2#Ɋ 

 

6.1 ,ȭ%ÖÉÔÅÍÅÎÔ 
 

6.1.1 Révision du ÐïÒÉÍîÔÒÅ ÄȭÅØÔÅÎÓÉÏÎ envisagé initialement 
 

La démarche dȭïÖÉÔÅÍÅÎÔ a consisté ÅÎ ÌȭÉÄÅÎÔÉÆÉÃÁÔÉÏÎ Äes zones présentant les enjeux écologiques 

les plus forts afin que la société CHARIER puisse ÔÏÕÔ ÍÅÔÔÒÅ ÅÎ ĞÕÖÒÅ ÐÏÕÒ ïÖÉÔÅÒ ÌÅÓ ÉÍÐÁÃÔÓ ÄÉÒÅcts 

ou indirects du projet sur ces espaces ÅÔ ÌÅÓ ÅÓÐîÃÅÓ ÑÕȭÉÌÓ ÁÃÃÕÅÉÌÌÅÎÔ. 
 

Dans notre cas, ÄÅÕØ ÚÏÎÅÓ ÄÅ ÌȭÁÉÒÅ ÄȭïÔÕÄÅ ÓÅÍÂÌÅÎÔ ÁÃÃÕÅÉÌÌÉÒ ÌÅÓ ÓÔÁÔÉÏÎÓ ÄÅ ÒÅÐÒÏÄÕÃÔÉÏÎ ÅÔ ÄÅ 

développement de la majorité des espèces patrimoniales : 

- ,Å ÓÕÄ %ÓÔ ÄÅ ÌȭÁÉÒÅ ÄȭïÔÕÄÅ ÓÕÒ ÌÅÑÕÅÌ ÓÅ ÔÒÏÕÖÅnt les prairies les plus humides des surfaces 

ÅØÐÅÒÔÉÓïÅÓ ÁÉÎÓÉ ÑÕȭÕÎÅ ÍÁÒÅȟ 

- ,Å ÎÏÒÄ ÄÅ ÌȭÁÉÒÅ ÄȭïÔÕÄÅ ÓÕÒ ÌÅÑÕÅÌ ÎÏÕÓ ÒÅÔÒÏÕÖÏÎÓ ïÇÁÌÅÍÅÎÔ ÄÅÓ ÐÒÁÉÒÉÅÓ humides et une 

ÖïÇïÔÁÔÉÏÎ ÄÅ ÍïÇÁÐÈÏÒÂÉÁÉÅÓ ÁÕÔÏÕÒ ÄÅ ÌȭïÃÏÕÌÅÍÅÎÔ ÄÅ ÌÁ Âoire des Filières. 
 

Ces deux espaces concentrent à eux seuls 12 des 17 espèces patrimoniales qui stationnent 

durablement sur les surfaces expertisées (les 7 chauves-souris patrimoniales ne sont pas comprises 

dans ce décompte du fait du caractère transitoire et diffus de leur présence sur lȭÁÉÒÅ ÄȭïÔÕÄÅ ÅÎ ÌȭïÔÁÔ 

actuel des connaissances). 
 

A partir de ces informations, la société CHARIER CM a revu le périmètre de son extension pour 

éviter ÄȭÉÍÐÁÃÔÅÒ ÄÉÒÅÃÔÅÍÅÎÔ ÃÅÓ ÓÕÒÆÁÃÅÓȢ 5Î ÎÏÕÖÅÁÕ ÐïÒÉÍîÔÒÅ ÄȭÅØÐÌÏÉÔÁÔÉÏÎ de 15 ha (moins 

9 ha par rapport au périmètre initial) a ainsi été redessiné en fonction de ces éléments. Celui-ci est 

présenté sur la Figure 10.  
 

 

6.1.2 Impacts directs ÄÅ ÌȭÅØÔÅÎÓÉÏÎ ÓÕÒ ÌÅÓ ÅÓÐîÃÅÓ ÐÁÔÒÉÍÏÎÉÁÌÅÓ ÁÐÒès la mise en place 

ÄÅÓ ÍÅÓÕÒÅÓ ÄȭïÖÉÔÅÍÅÎÔ 
 

,Å ÐïÒÉÍîÔÒÅ ÄȭÅØÔÅÎÓÉÏÎ Òï-ÅÎÖÉÓÁÇï ÁÐÒîÓ ÌÁ ÍÉÓÅ ÅÎ ÐÌÁÃÅ ÄÅÓ ÍÅÓÕÒÅÓ ÄȭïÖÉÔÅÍÅÎÔ ÐÅÒÍÅÔ 

ÄȭÅÍÐðÃÈÅÒ tout impact direct  et négatif sur ÌÅ ÃĞÕÒ ÄÅÓ populations des 12 espèces 

patrimoniales suivantes ainsi que sur la plus grande majorité des individus et les principaux sites de 

développement de ces espèces ÃÏÎÎÕÓ ÓÕÒ ÌȭÁÉÒÅ ÄȭïÔÕÄÅ (cf. Figure 10) : 
 

Spermatophytes 

Nom scientifique 
Espèce 

protégée 

Evaluation de la valeur patrilmoniale à l'échelle régionale   

Régression 
(CBNB, 2008) 

Rareté 
(CBNB, 
2008) 

Espèces rares 
et/ou menacées 

(CBNB, 2008) 

Espèce 
prioritaire 

(CBNB, 2008) 

LR UICN 
(CBNB, 2015) 

Espèces 
ZNIEFF (49) 

Cerastium dubium (Bastard) Guépin, 1838 oui f-/St AR  -  P An. 5 (NT) oui 

Damasonium alisma Mill., 1768 oui m AR An. 5 (NT) P An. 5 (NT) oui 

Gratiola officinalis L., 1753 oui m PC  -  P An. 5 (NT)  -  

Ranunculus ophioglossifolius Vill., 1789 oui f-/St PC  -  P  -   -  

Scutellaria hastifolia L., 1753 oui m R An. 5 (NT) P An. 5 (NT) oui 

Sium latifolium L., 1753  -  f-/St PC  -  P  -   -  

Trifolium michelianum Savi, 1798 oui f-/St PC  -   -   -  oui 
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Figure 10 - Cartographie des espèces patrimoniales et du périmètre d'extension réduit au titre des mesures d'évitement. 
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Orthoptères 

Nom scientifique Espèce protégée Espèces ZNIEFF Maine-et-Loire (2018) 
Liste Rouge nationale 

(SARDET, E. & DEFAUT, B., 2004) 

Mecostethus parapleurus parapleurus (Hagenbach, 1822)  -   -  Ném. (3) 

Stenobothrus stigmaticus (Rambur, 1838)  -   -  Ném. (2) 

Stethophyma grossum (Linnaeus, 1758)  -   -  Ném. (3) 

 

Odonate 

Nom scientifique Espèce protégée Espèces ZNIEFF Maine-et-Loire (2018) Liste Rouge nationale UICN (2016) 

Lestes dryas Kirby, 1890  -  oui  -  

 

Amphibien 

Nom scientifique 
Statut biologique sur 

les surfaces expertisées 
(périmètre rapproché) 

Espèce 
protégée 

Espèces ZNIEFF 
Maine-et-Loire 

(2018) 

Espèce prioritaire en région 
(MARCHADOUR B. (coord.), 

2009) 

Liste Rouge 
nationale UICN 

(2015) 

Directive Habitats-
Faune-Flore (1992) 

Hyla arborea (Linnaeus, 1758) non avérée oui  -   -  An. 5 (NT) An.IV 

 

 

Une prairie accueillant une population de Criquet ensanglanté Stethophyma gossum sera néanmoins 

impactée par lÅ ÐÒÏÊÅÔ ÁÕ ÓÕÄ ÄÕ ÎÏÕÖÅÁÕ ÐïÒÉÍîÔÒÅ ÄȭÅØÔÅÎÓÉÏÎȢ Cette espèce est cependant en 

capacité de se déplacer sur les milieux non impactés situés à proximité immédiate qui lui sont, pour 

certains, très favorables.  

 

Plus globalement, quelques individus des espècÅÓ ÄȭÏÒÔÈÏÐÔîÒÅÓ ÅÔ ÄȭÁÍÐÈÉÂÉÅÎÓ ÌÉÓÔïÓ ÃÉ-dessus - 

espèces terrestres à mobilité relativement restreinte - pourraient être impactés par le projet ÄȭÅØÔÅÎÓÉÏÎ 

et des mesures de réduction de ces impacts sont envisageables et détaillées ci-après.  

 

3ȭÁÇÉÓÓÁÎt des chauves-souris (7 espèces patrimoniales)ȟ ÅÎ ÌȭïÔÁÔ ÄÅÓ ÃÏÎÎÁÉÓÓÁÎÃÅÓȟ ÁÕÃÕÎ ÓÉÔÅ ÄÅ 

reproduction ou de repos et donc aucun individu ne sera a priori impacté directement par le projet 

ÄïÖÅÌÏÐÐï ÄÁÎÓ ÌÅ ÎÏÕÖÅÁÕ ÐïÒÉÍîÔÒÅ ÄȭÅØÐÌÏÉÔÁÔÉÏÎȢ /Î ÐÏÕÒÒÁ ÃÅÐÅndant déplorer la destruction de 

surfaces de chasse (maille bocagère) utilisées par ces espèces. Cet impact est néanmoins à relativiser 

ÁÕ ÒÅÇÁÒÄ ÄÅ ÌȭÉÍÐÏÒÔÁÎÃÅ ÄÅÓ ÓÕÒÆÁÃÅÓ ÂÏÃÁÇîÒÅÓ ÐÒïÓÅÎÔÅÓ Û ÐÒÏØÉÍÉÔï ÉÍÍïÄÉÁÔÅ ÄÅ ÌȭÁÉÒÅ ÄȭïÔÕÄÅ 

et assurant cette même fonction écologique.   

 

Concernant la flore, les populations de 7 des 8 espèces patrimoniales, dont certaines à très forte valeur 

patrimoniale, ne devraient pas être impactées directement par le projet après la réduction du 

ÐïÒÉÍîÔÒÅ ÄȭÅØÔÅÎÓÉÏÎ. Ces espèces se situeront cependant à proximité immédiate de la future 

excavation et leur présence est ÉÎÔÉÍÅÍÅÎÔ ÌÉïÅ ÁÕØ ÃÏÎÄÉÔÉÏÎÓ ÄȭÈÕÍÉÄÉÔïȾÄȭÉÍÍÅÒÓÉÏÎ des parcelles 

et aux pratiques agricoles en place. Le projet ÄȭÅØÔÅÎÓÉÏÎ ÄÅ ÌÁ ÃÁÒÒÉîÒÅ pourrait possiblement modifier 

ces paramètres et ces possibles impacts indirects du projet sont ÅÎ ÃÏÕÒÓ ÄȭïÖÁÌÕÁÔÉÏÎȢ 

 

On notera que 6 espèces patrimoniales (toutes espèces animales et végétales confondues) seront 

ÉÍÐÁÃÔïÅÓ ÁÐÒîÓ ÌȭïÖÉÔÅÍÅÎÔȢ 4ÒÏÉÓ ÄȭÅÎÔÒÅ ÅÌÌÅÓ ÓÅ ÄïÖÅÌÏÐÐent sur des surfaces faisant déjà 

ÁÃÔÕÅÌÌÅÍÅÎÔ Ìȭobjet de lȭÁÕÔÏÒÉÓÁÔÉÏÎ ÄȭÅØÐÌÏÉÔÁÔÉÏÎ ÏÂÔÅÎÕe par la société CHARIER CM en 2010. Il 

ÓȭÁÇÉÔ ÄÅ ÐÌÁÎÔÅs proches des algues, des characées (Chara vulgaris f. longibracteata et Chara 

globularis), et dȭÕÎ ÏÉÓÅÁÕȟ la Bourscarle de Cetti Cettia cetti. 

 



CPIE Loire Anjou - janvier 2019 - Extension de la carrière des Fourneaux - synthèse des expertises faune-flore-habitats 2010-2014 Page | 33  

 

Autrement dit, le nouveau périmètre ÄȭÅØÔÅÎÓÉÏÎ stricto sensu 

envisagé après la mise en place dÅÓ ÍÅÓÕÒÅÓ ÄȭïÖÉÔÅÍÅÎÔ ne 

contient précisément que les localisations des observations 

des trois espèces patrimoniales suivantes ȡ Ìȭ/ÒÃÈÉÓ Û ÆÌÅÕÒÓ 

lâches Orchis laxiflora, le Lucane cerf-volant Lucanus cervus 

et le Criquet ensanglanté Stethophyma grossum. Nous 

préciserons que les individus des deux premières espèces ÎȭÏÎÔ 

été détectées ÑÕȭÛ ÌȭÕÎÉÔï ɉÕÎ ÐÉÅÄ ÄȭÏÒÃÈÉÓ ÅÔ ÕÎ Émago de 

lucane vu) et ÑÕȭÉÌ ÎÅ ÓȭÁÇÉÔ ÄÏÎÃ ÐÁÓ ÄȭÉÍÐÁÃÔÅÒ des 

populations avérées. Compte tenu de la localisation et de la 

ÎÁÔÕÒÅ ÄÅ ÌȭÏÂÓÅÒÖÁÔÉÏÎ ÄÕ ÌÕÃÁÎÅ ɉÕÎ ÁÄÕÌÔÅ en limite de 

périmètre, cf. Figure 10) ainsi que de la bonne capacité de 

déplacement de ce coléoptère nous pouvons également 

envisager que le site de reproduction de cette espèce ne soit pas 

Û ÌȭÉÎÔïÒÉÅÕÒ ÄÕ ÎÏÕÖÅÁÕ ÐïÒÉÍîÔÒÅ ÄȭÅØÔÅÎÓÉÏÎȢ 3ȭÁÇÉÓÓÁÎÔ ÄÅ 

Ìȭ/ÒÃÈÉÓ Û ÆÌÅÕÒÓ ÌÝÃÈÅÓȟ malgré des recherches ciblées et le 

maintien des milieux favorables Û ÌȭÅÓÐîÃÅ, le seul pied observé 

ÅÎ ΨΦΧΦ ÎȭÁ ÐÁÓ ïÔï ÒÅÔÒÏÕÖï ÅÎÔÒÅ ΨΦΧΧ ÅÔ ΨΦΧΪȢ 

 

 

6.1.3 Impacts directs ÄÅ ÌȭÅØÔÅÎÓÉÏÎ ÓÕÒ ÌÅÓ ÈÁÂÉÔÁÔÓ ÐÁÔÒÉÍÏÎÉÁÕØ ÁÐÒîÓ ÌÁ ÍÉÓÅ ÅÎ ÐÌÁÃÅ 

ÄÅÓ ÍÅÓÕÒÅÓ ÄȭïÖÉÔÅÍÅÎÔ 
 

,Å ÐïÒÉÍîÔÒÅ ÄȭÅØÔÅnsion réduit ÁÐÒîÓ ÌÁ ÍÉÓÅ ÅÎ ÐÌÁÃÅ ÄÅÓ ÍÅÓÕÒÅÓ ÄȭïÖÉÔÅÍÅÎÔ ÐÅÒÍÅÔ ÄȭÅÍÐðÃÈÅÒ 

tout impact direct et négatif sur ÌȭÕÎ ÄÅÓ ÑÕÁÔÒÅ ÈÁÂÉÔÁÔÓ ÄȭÉÎÔïÒðÔ ÃÏÍÍÕÎÁÕÔÁÉÒÅ ÉÎÖÅÎÔÏÒÉïÓ ÓÕÒ ÌȭÁÉÒÅ 

ÄȭïÔÕÄÅȢ #ÅÔ ÈÁÂÉÔÁÔ ÅÔ ÌÅÓ ÓÕÒÆÁÃÅÓ ÐÒïÓÅÒÖïÅÓ ÑÕȭil occupe sont précisées dans le tableau suivant : 
 

TYPE D'HABITAT CODE NATURA 2000 
SSURFACE OCCUPEE SUR 

L'AIRE D'ETUDE 
SURFACE IMPACTEE APRES LA MISE 

EN PLACE DES MESURES D'EVITEMENT 

Mégaphorbiaies hydrophiles d'ourlets 
planétaires et des étages montagnards à alpin 

6430 0,8 ha 0 ha 

 

Les trois habitats patrimoniaux listés ci-dessous seront quant à eux impactés par le projet :  
 

TYPE D'HABITAT CODE NATURA 2000 
SSURFACE OCCUPEE SUR 

L'AIRE D'ETUDE 
SURFACE IMPACTEE APRES LA MISE 

EN PLACE DES MESURES D'EVITEMENT 

Prairies maigres de fauche de basse altitude 6510 4,2 ha 3,1 ha 

Communautés à characées des eaux 
oligo-mésotrophes basiques 

3140-1 0,07 ha 0,07 ha 

Boisements mixtes riverains des grands fleuves 91F0 0,3 ha 0,3 ha 

 

La cartographie présentée sur la Figure 11 localise les surfaces de ces habitats impactés ou non par le 

ÐÒÏÊÅÔ ÄȭÅØÔÅÎÓÉÏÎ ÒÅÖÕ ÁÐÒîÓ ÌÁ ÍÉÓÅ ÅÎ ÐÌÁÃÅ ÄÅÓ ÍÅÓÕÒÅÓ ÃÏÍÐÅÎÓÁÔÏÉÒÅÓȢ 
 

Parmi les trois habitats patrimoniaux impactés, on ÎÏÔÅÒÁ ÑÕÅ ÄÅÕØ ÄȭÅÎÔÒÅ ÅÕØ sont situés 

exclusivement à ÌȭÉÎÔïÒÉÅÕÒ ÄÕ ÐïÒÉÍîÔÒÅ ÄȭÅØÐÌÏÉÔÁÔÉÏÎ ÄïÊÛ ÁÕÔÏÒÉÓï actuellement : les boisements 

mixtes et les ÈÅÒÂÉÅÒÓ Û ÃÈÁÒÁÃïÅÓȢ 3ȭÁÇÉÓÓÁÎÔ ÄÅ ÃÅ ÄÅÒÎÉÅÒ ÈÁÂÉÔÁÔ ÄȭÉÎÔïÒðÔ ÃÏÍÍÕÎÁÕÔÁÉÒÅȟ nous 

rappelons que ÃÅ ÔÙÐÅ Äȭherbiers est tout à fait capable de se maintenir dans des ÓÉÔÅ ÄȭÅØÔÒÁÃÔÉÏÎ en 

ÃÏÕÒÓ ÄȭÅØÐÌÏÉÔÁÔÉÏÎ. 

Orchis à fleurs lâches Orchis laxiflora 



CPIE Loire Anjou - janvier 2019 - Extension de la carrière des Fourneaux - synthèse des expertises faune-flore-habitats 2010-2014        Page | 34  

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

             Figure 11 - #ÁÒÔÏÇÒÁÐÈÉÅ ÄÅÓ ÈÁÂÉÔÁÔÓ ÐÁÔÒÉÍÏÎÉÁÕØ ɉЂÈÁÂÉÔÁÔÓ ÄȭÉÎÔïÒðÔ ÃÏÍÍÕÎÁÕÔÁÉÒÅɊ ÁÕ ÒÅÇÁÒÄ ÄÅÓ ÄÉÆÆïÒÅÎÔÓ ÐïÒÉÍîÔÒÅÓ Ä΄ÅØÐÌÏÉÔÁÔÉon et d'extension envisagés. 














